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Zakladna skola
ucebnica: Matematika pre 9. roc. zdkladnej Skoly a 4. ro¢. gymndzia s osemrocnym studiom, 1. ¢ast
392 respondentov

Cast’ Zhrnutie
1. Uvedenu uéebnicu na hodiniach matematiky pouzivate
Touto otazkou sme zistovali, do akej miery ucitelia u¢ebnicu pouzivaju.
pocet odpovedi pocet odpovedi v %

vzdy (ha kaZdej hodine) 129 32,9
niekedy 160 40,8
malokedy 57 14,5
nikdy (nepouZivam) 46 11,7

m vidy (na kaZdej hodine)
M niekedy
malokedy

M nikdy (nepouZivam)

Ako je vidiet' z tabul’ky a grafu az viac ako Stvrtina ucitelov (26,2 %), ktori sa do
prieskumu zapojili, pouziva u¢ebnicu malokedy alebo ju nepouziva vobec. 40,8 % ucitel'ov
uviedlo, ze uvedent ucebnicu pouziva niekedy, aasi tretina uéitelov (32,9 %) ucebnicu
pouziva na kazdej vyucovacej hodine.

Dovody nepouzivania u¢ebnice mézeme Ciastocne vydedukovat’ z navrhov ucitel'ov na
zlepSenie ucebnice v suvislosti s jej pouzivanim. Niektorym ucitel'om nevyhovuje koncepcia,
podla ktorej je uéebnica spracovand, prekaza im mnoZstvo textu, jeho delenie do stipcov,
neprehl'adnost’ tém, poradie tém. V&csSina ucitelov sa zhodla na tom, Ze v ucebnici nie je
dostatocné mnozstvo tloh na precvicovanie, ale opacne prili§ vel'a vyrieSenych tuloh. Prekaza
im aj format ucebnice. Viaceri ucitelia uviedli, Ze pouZivaji staré ucebnice eSte spred roku
2008.

Korelacia medzi pouzivanostou uéebnice a celkovou znamkou, ktorou ju ohodnotili

ucitelia, je vyznamna (0,70), ¢ize ¢im CastejSie ju pouzivajh, tym lepSie ju hodnotili.



Zakladna skola
ucebnica: Matematika pre 9. roc. zdkladnej Skoly a 4. ro¢. gymndzia s osemrocnym studiom, 2. ¢ast

74 respondentov

Cast’ Zhrnutie
1. Uvedenu ucebnicu na hodinach matematiky pouzivate
Touto otazkou sme zistovali do akej miery ucitelia u¢ebnicu pouzivaju.
pocet odpovedi pocet odpovedi v %

vzdy (na kazdej hodine) 25 33,8
niekedy 26 351
malokedy 14 18,9
nikdy (nepouZivam) 9 12,2

m vidy (na kaZdej hodine)
M niekedy
= malokedy

M nikdy (nepouZivam)

Ako je vidiet’ z tabul’ky a grafu tretina ucitel'ov (33,8 %) pouziva ucebnicu na kazdej
vyucovacej hodine. 35,1 % ucitel'ov uviedlo, ze uvedent uc¢ebnicu pouziva niekedy, 18,9 % ju
pouziva malokedy a minimalne, 12,2 % ucebnicu nepouziva nikdy. Predpokladame, Ze mnoho
ucitelov, ktori sa vyjadrili v dotazniku K prvej Casti ucebnice, uz nepokladali za dolezité
vyjadrovat’ svoj nazor aj k druhej ¢asti ucebnice.

Korelacia medzi pouzivanostou uéebnice a celkovou znamkou, ktorou ju ohodnotili

ucitelia, je vyznamna (0,70), ¢ize ¢im CastejSie ju pouzivaji, tym lepSie ju hodnotili.



Zakladna skola
ucebnica: Matematika pre 9. roc. zdkladnej Skoly a 4. ro¢. gymndzia s osemrocnym studiom, 1. ¢ast

392 respondentov

Cast’ Zhrnutie
2.V ktorej Casti vyucovacej hodiny u¢ebnicu pouzivate?
Nasledne sme zistovali, ¢i ucitelia pouzivaju ucebnicu v priebehu celej vyucovacej

hodiny matematiky, alebo len v niektorych jej Castiach, respektive ju nepouzivaju vobec.

pocet odpovedi pocet odpovedi v %
vo vsetkych castiach vyucovacej hodiny 94 24,0
v réznych castiach vyucovacej hodiny 209 53,3
len v jednej Casti vyuCovacej hodiny 38 9,7
nepouzivam ucebnicu 51 13,0

m vo vietkych €astiach vyucovacej
hodiny

m v roznych ¢astiach vyucovacej
hodiny

W len v jednej €asti vyucovacej hodiny

B nepouZivam ucebnicu

Ucitelia matematiky pouzivaju tito ucebnicu v roznych castiach vyucovacej hodiny
v 53,3 % pripadoch. 24,0 % ucitel'ov pouziva u¢ebnicu vo vSetkych Castiach. Len v jednej
Casti vyucovacej hodiny pouziva 9,7 % ucitelov. 13,0 % ucitel'ov uviedlo, ze ucebnicu na

vyucovacej hodine nepouZiva vébec.



Zakladna skola
ucebnica: Matematika pre 9. roc. zdkladnej Skoly a 4. ro¢. gymndzia s osemrocnym studiom, 2. ¢ast

74 respondentov

Cast’ Zhrnutie
2.V ktorej casti vyucovacej hodiny u¢ebnicu pouzivate?
Nasledne sme zistovali, ¢i ucitelia pouzivaju ucebnicu v priebehu celej vyucovacej

hodiny matematiky, alebo len v niektorych jej ¢astiach, respektive ju nepouzivaju vobec.

pocet odpovedi pocet odpovedi v %
vo vsetkych Castiach vyuc¢ovacej hodiny 10 13,5
v roznych Castiach vyucovacej hodiny 47 63,5
len v jednej Casti vyucovacej hodiny 8 10,8
nepouzivam uc¢ebnicu 9 12,2

m vo vietkych €astiach vyucovacej
hodiny

m v roznych ¢astiach vyucovacej
hodiny

W len v jednej €asti vyucovacej hodiny

B nepouZivam ucebnicu

Ucitelia matematiky pouzivaju tato ucebnicu v réznych castiach vyucovacej hodiny
v 63,5 % pripadoch. 13,5 % ucitelov pouziva u¢ebnicu vo vsetkych castiach, 10,8 % len
V jednej Casti vyucovacej hodiny. 12,2 % ucitel'ov uviedlo, Ze ucebnicu na vyucovacej hodine

nepouziva vébec.



Zakladna skola
ucebnica: Matematika pre 9. roc. zdkladnej Skoly a 4. ro¢. gymndzia s osemrocnym studiom, 1. ¢ast
392 respondentov

Cast’ Zhrnutie

3. Ktory sposob prace s u¢ebnicou uprednostiiujete?
Zaujimalo nas ako uéitelia pouZivajii udebnicu na vyu¢ovacej hodine. Ci ju vyuzivaju
na spolo¢nu pracu, samostatni pracu Ziakov alebo na ich domécu pripravu. Respondenti

mohli oznacit’ viac odpovedi.

pocet odpovedi pocet odpovedi v %
] uc_ebmcou pracujem spolu so ziakmi na vyucovacej 303 454
hodine
s u¢ebnicou pracuju iba ziaci na vyucovacej hodine 98 14,7
s uc?bnlcqu pracuju Ziaci pri domécej priprave na 991 331
vyucovanie
s u¢ebnicou nepracujem (ani zZiaci) 46 6,9

s uCebnicou pracujem spolu so
ziakmi na vyuCovacej hodine

s uCebnicou pracuju iba Ziaci na
vyucovacej hodine

s uCebnicou pracuju Ziaci pri
domdcej priprave na vyucovanie

s u€ebnicou nepracujem (ani Ziaci)

Koncepcia ucebnice matematiky je ina, akou boli spracované ucebnice pre nizsie
ro¢niky. Je blizsia koncepcii, na ktora boli ucitelia zvyknuti v minulosti, ¢o sa odraza aj v jej
hodnoteni.

Z0 668 odpovedi v 45,4 % sa ucitelia vyjadrili, Ze uéebnicu vyuzivaji na pracu so
ziakmi pocas vyucovacej hodiny a v 33,1 % odpovediach potvrdili vyuZivanie uc¢ebnice pri
domacej priprave ziakov. V 14,7 % odpovedi uditelia uviedli, Ze s u¢ebnicou pracuju len Ziaci
na vyucovacej hodine a iba 6,9 % odpovedi bolo zapornych, ¢ize s uc¢ebnicou nepracuju ani

7iaci ani uditelia.



Zakladna skola
ucebnica: Matematika pre 9. roc. zdkladnej Skoly a 4. ro¢. gymndzia s osemrocnym studiom, 2. ¢ast

74 respondentov

Cast’ Zhrnutie

3. Ktory spbsob prace s u¢ebnicou uprednostiiujete?
Zaujimalo nas ako uéitelia pouZivajii udebnicu na vyu¢ovacej hodine. Ci ju vyuzivaju
na spolo¢nu pracu, samostatni pracu ziakov alebo na ich domacu pripravu. Respondenti

mohli oznacit’ viac odpovedi.

pocet odpovedi pocet odpovedi v %

s ucebnicou pracujem spolu so ziakmi na vyucovacej

. 57 45,2
hodine
s ucebnicou pracuju iba Ziaci na vyuc¢ovacej hodine 16 12,7
s ucebnicou pracuju Ziaci pri domacej priprave na 45 357
vyucovanie '
s u¢ebnicou nepracujem (ani Ziaci) 8 6,3

s uCebnicou pracujem spolu so
ziakmi na vyuCovacej hodine

s uCebnicou pracuju iba Ziaci na
vyucovacej hodine

s uCebnicou pracuju Ziaci pri
domdcej priprave na vyucovanie

s u€ebnicou nepracujem (ani Ziaci)

Z0 126 odpovedi v 45,2 % sa ucitelia vyjadrili, Ze uéebnicu vyuzivaji na pracu so
ziakmi pocas vyucovacej hodiny a v 35,7 % odpovediach potvrdili vyuzivanie ucebnice pri
domacej priprave Ziakov. V 12,7 % odpovedi uditelia priznali, ze s uéebnicou pracuju len
ziaci na vyucovacej hodine. 6,3 % odpovedi bolo zapornych, ¢ize s u¢ebnicou nepracuji ani

7iaci ani uditelia.



Zakladna skola
ucebnica: Matematika pre 9. roc. zdkladnej Skoly a 4. ro¢. gymndzia s osemrocnym studiom, 1. ¢ast

392 respondentov

Cast’ Zhrnutie
4. Vyskytuji sa v u¢ebnici odborné chyby?
Touto otazkou sme zist'ovali, ¢i sa z pohl'adu ucitelov vyskytuju v ucebnici odborné

chyby. UCcitelia, ktori sa vyjadrili negativne, neodpovedali d’alej na otdzku vo vztahu k

mnozstvu chyb v ucebnici.

pocet odpovedi pocet odpovedi v %
ano 172 43,9
nie 220 56,1

W ano

M nie

AZ takmer polovica uditelov (43,9 %) uviedla, Ze v ucebnici sa odborné chyby
nachadzaju. Z pohladu 56,1 % ucitel'ov sa v prvej Casti ucebnice matematiky nenachadzaju
odborné chyby. Nasledne sme zist'ovali, kol’ko odbornych chyb sa podla u¢itel'ov v u¢ebnici
nachadza.

Z hladiska vzt'ahu medzi vyslednou znamkou za uéebnicu a odbornymi chybami sme

zistili len slabu korelaciu (0,34), ¢ize ,,chybovost™ ucebnice nemala vplyv na jej celkové
hodnotenie.



Zakladna skola
ucebnica: Matematika pre 9. roc. zdkladnej Skoly a 4. ro¢. gymndzia s osemrocnym studiom, 2. ¢ast

74 respondentov

Cast’ Zhrnutie
4. Vyskytuji sa v u¢ebnici odborné chyby?
Touto otazkou sme zist'ovali, ¢i sa z pohladu uéitel'ov vyskytuju v ucebnici odborné

chyby. UCcitelia, ktori sa vyjadrili negativne, neodpovedali d’alej na otdzku vo vztahu k

mnozstvu chyb v ucebnici.

« . pocet odpovedi v
pocet odpovedi %
ano 31 41,9
nie 43 58,1

W ano

M nie

AZ 41,9 % ucitel'ov uviedlo, Ze v ucebnici sa odborné chyby nachadzaju. Z pohladu
58,1 % ucitelov sa v druhej Casti ucebnice matematiky nenach&dzaju odborné chyby.
Nasledne sme zistovali, kol'’ko odbornych chyb sa podl'a ucitel'ov v u¢ebnici nachadza.

Z hladiska vzt'ahu medzi vyslednou znamkou za uéebnicu a odbornymi chybami sme

zistili len slabu korelaciu (0,40), ¢ize ,,chybovost™ ucebnice nemala vplyv na jej celkové
hodnotenie.



Zakladna skola
ucebnica: Matematika pre 9. roc. zdkladnej Skoly a 4. ro¢. gymndzia s osemrocnym studiom, 1. ¢ast

392 respondentov

cast’ Odbornost’

5. Aké mnoZstvo odbornych chyb je v u¢ebnici?

V suvislosti s vyskytom odbornych chyb v uc¢ebnici ns zaujimalo, aké mnozstvo chyb
sa v nej podla ulitelov vyskytuje. Ugitelia, ktori sa vyjadrili v predchadzajucej otazke
negativne, na tuto otdzku neodpovedali.

pocet odpovedi pocet (())/;i DOXEC
vela (viac ako 10) 54 13,8
malo (5 - 10) 82 20,9
vel'mi malo (menej ako 5) 36 9,2
nie su v nej odborné chyby 0 0,0

m vela (viac ako 10)
m midlo (5 - 10)
m velmimalo (menej ako 5)

M nie su v nej odborné chyby

Na uveden( otadzku odpovedalo 43,9 % ucitelov. Z uvedenych udajov vyplyva, Ze
podl'a 13,8 % ugitel'ov je v uéebnici chyb vela (viac ako 10), podla 20,9 % je chyb malo (5 az
10) apodl'a 9,2 % je chyb vel'mi malo (¢iZze menej ako 5). Niektori uitelia uviedli v zavere
dotaznika, Ze chyby sa nachadzaju v rieSeniach uloh, ale aj v definiciach, ¢o by sa, podla

nich, nemalo stavat’.

10



Zakladna skola
ucebnica: Matematika pre 9. roc. zdkladnej Skoly a 4. ro¢. gymndzia s osemrocnym studiom, 2. ¢ast

74 respondentov

cast’ Odbornost’

5. Aké mnoZstvo odbornych chyb je v u¢ebnici?

V suvislosti s vyskytom odbornych chyb v ucebnici néds zaujimalo, aké mnozstvo chyb
sa v nej podla ulitelov vyskytuje. Ucitelia, ktori sa vyjadrili v predchadzajucej otézke
negativne, na tuto otdzku neodpovedali.

pocet odpovedi pocet (())/;i DOXEC
vela (viac ako 10) 9 12,2
malo (5 - 10) 20 27,0
vel'mi malo (menej ako 5) 2 2,7
nie su v nej odborné chyby 0 0,0

m vela (viac ako 10)
m midlo (5 - 10)
m velmimalo (menej ako 5)

M nie su v nej odborné chyby

Na uveden( otadzku odpovedalo 41,9 % ucitelov. Z uvedenych udajov vyplyva, Ze
podla 12,2 % ugitel'ov je v uéebnici chyb vela (viac ako 10), podl'a 27,0 % je chyb malo (5 az
10) a podl'a 2,7 % je chyb vel'mi malo (Cize menej ako 5).
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Zakladna skola
ucebnica: Matematika pre 9. roc. zdkladnej Skoly a 4. ro¢. gymndzia s osemrocnym studiom, 1. ¢ast

392 respondentov

Cast’ Textova Cast’ uc¢ebnice
6. Ako hodnotite mnozZstvo textu v ucebnici? Textu je
Zistovali sme, ¢o si ucitelia myslia o mnozstve textu v ucebnici. Ci ho povazuju za

primerané alebo nie.

« . pocet odpovedi v
pocet odpovedi %
malo 27 6,9
primerane 279 71,2
vela 86 21,9

H milo
M primerane

mvela

71,2 % ucitel'ov pokladd mnoZstvo textu za primerané. 21,9 % ucitelov si mysli, Ze

Vv prvej Casti uebnice matematiky je prili§ vela textu a iba 6,9 %, Ze textu je malo.

12



Zakladna skola
ucebnica: Matematika pre 9. roc. zdkladnej Skoly a 4. ro¢. gymndzia s osemrocnym studiom, 2. ¢ast

74 respondentov

Cast’ Textova Cast’ uc¢ebnice
6. Ako hodnotite mnozZstvo textu v ucebnici? Textu je
Zistovali sme, ¢o si ucitelia myslia o mnozstve textu v ucebnici. Ci ho povazuju za

primerané alebo nie.

potet odpovedi pocet odpovedi v
%
malo 4 54
primerane 50 67,6
vela 20 27,0
H malo
M primerane
mvela

67,6 % ucitel'ov poklada mnozstvo textu za primerané. 27 % ucitelov si mysli, Ze

v druhej ¢asti u¢ebnice matematiky je prili§ vel'a textu a iba 5,4 %, Ze textu je malo.

13



Zakladna skola
ucebnica: Matematika pre 9. roc. zdkladnej Skoly a 4. ro¢. gymndzia s osemrocnym studiom, 1. ¢ast

392 respondentov

Cast’ Textova Cast’ ucebnice
7. Text v u€ebnici je spracovany

Touto otazkou sme sledovali, ¢i ma podla ucitelov text logickt Struktuaru, alebo

povaZuju ucebnicu za chaoticky a neprehl’adne spracovand.

pocet odpovedi v

pocet odpovedi %

prehl'adne, ma struktaru 304

77,6
neprehl'adne, chaoticky 88

22,4

H prehfadne, ma Struktdru

H neprehladne, chaoticky

Text v prvej Casti u¢ebnice matematiky 77,6 % ucitelov povazuje za prehladny, so

Strukturou. Podla 22,4 % ucitelov je text spracovany chaoticky, nema Struktdru a tazko sa
V flom orientuje.

Z vyjadreni na konci dotaznika este u¢itelia textu vy¢itaju, Ze delenie textu na stipce je

nevyhovujlce, navyse je to prilis farebné.
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Zakladna skola
ucebnica: Matematika pre 9. roc. zdkladnej Skoly a 4. ro¢. gymndzia s osemrocnym studiom, 2. ¢ast

74 respondentov

Cast’ Textovad Cast’ ucebnice
7. Text v uebnici je spracovany

Touto otazkou sme sledovali, ¢i ma podla ucitelov text logickt Strukturu, alebo

povazuju ucebnicu za chaoticky a neprehl'adne spracovanu.

pocet odpovedi v

pocet odpovedi %

prehl'adne, ma struktaru 59
neprehl'adne, chaoticky 15

79,7
20,3

H prehfadne, ma Struktdru

H neprehladne, chaoticky

Text v druhej Casti u¢ebnice matematiky 79,7% ucitel'ov povaZzuje za prehladny, so

Strukturou. Podla 20,3 % ucitelov je text spracovany chaoticky, nema Struktdru a tazko sa
V flom orientuje.

15



Zakladna skola
ucebnica: Matematika pre 9. roc. zdkladnej Skoly a 4. ro¢. gymndzia s osemrocnym studiom, 1. ¢ast

392 respondentov

Cast’ Textova Cast’ ucebnice
8. Zrozumitel’nost’ textu v ucebnici je

V nadvidznosti na prehladnost’ textu ucebnice sme sa ucitelov pytali na jeho

zrozumitel'nost’.
« . pocet odpovedi v
pocet odpovedi %
primerana 260 66,3
niekedy neprimerana 103 26,3
neprimerana 29 7,4

M primerana
M niekedy neprimerana

M neprimerana

Dve tretiny ucitelov (66,3 %) povazuju zrozumitelnost’ textu v prvej Casti ucebnice
matematiky za primerand. 26,3 % ucitel'ov si mysli, Ze zrozumitel'nost’ textu je len niekedy
neprimerana. 7,4 % ju poklada za neprimerand.

16



Zakladna skola
ucebnica: Matematika pre 9. roc. zdkladnej Skoly a 4. ro¢. gymndzia s osemrocnym studiom, 2. ¢ast

74 respondentov

Cast’ Textova Cast’ ucebnice
8. Zrozumitel’nost’ textu v ucebnici je

V nadvidznosti na prehladnost’ textu ucebnice sme sa ucitelov pytali na jeho

zrozumitel'nost’.
« . pocet odpovedi v
pocet odpovedi %
primerana 53 71,6
niekedy neprimerana 19 25,7
neprimerana 2 2,7

M primerana
M niekedy neprimerana

M neprimerana

71,6 % ucitel'ov povazuje zrozumitel'nost’ textu v druhej Casti uéebnice matematiky za
primeranu. 25,7 % ugditel'ov si mysli, Ze zrozumitel'nost’ textu je len nickedy neprimerana. Iba

2,7 % ucitel'ov zrozumitelnost’ textu poklada za neprimerand.
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Zakladna skola
ucebnica: Matematika pre 9. roc. zdkladnej Skoly a 4. ro¢. gymndzia s osemrocnym studiom, 1. ¢ast

392 respondentov

Cast’ Textovad Cast’ ucebnice
9. Text v ufebnici je spracovany veku primerane

Ciel'om tejto otazky bolo zistit’ ndzor ucitelov na to, ¢i je text v ucebnici spracovany

primerane Ziakom 9. ro¢nika zakladnej Skoly a 4. ro¢nika gymnazia s osemro¢nym $tidiom.

« . pocet odpovedi v
pocet odpovedi %
ano 333 84,9
nie 59 15,1

M ano

M nie

Spracovanie prvej ¢asti u¢ebnice matematiky primerane k veku Ziakov bolo uéite'mi

hodnotené takmer jednoznacéne. 84,9 % ucitel'ov si mysli, Ze text je veku primerany, 15,1 %
zase, Ze nie je veku primerany.
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Zakladna skola
ucebnica: Matematika pre 9. roc. zdkladnej Skoly a 4. ro¢. gymndzia s osemrocnym studiom, 2. ¢ast

74 respondentov

Cast’ Textova Cast’ ucebnice
9. Text v ufebnici je spracovany veku primerane

Ciel'om tejto otazky bolo zistit’ ndzor ucitelov na to, ¢i je text v ucebnici spracovany

primerane Ziakom 9. ro¢nika zakladnej Skoly a 4. ro¢nika gymnazia s osemro¢nym Stadiom.

« . pocet odpovedi v
pocet odpovedi %
ano 67 90,5
nie 7 9,5

M ano

M nie

Spracovanie druhej ¢asti u¢ebnice matematiky primerane k veku ziakov bolo ucitel'mi
hodnotené takmer jednoznac¢ne. Az 90,5 % ucitel'ov si mysli, Ze text je veku primerany, 9,5 %
zase, Ze nie je veku primerany.
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Zakladna skola
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392 respondentov

Cast’ Textova Cast’ uc¢ebnice
10. Ucebnica je spracovana tak, Ze podnecuje Ziakov zaujem o danu tému
Zaujimalo nés, ¢i je text ucebnice pre ziakov podnecujlici a navodzujici zaujem o

danud tému.

« . pocet odpovedi v
pocet odpovedi %
ano 227 57,9
nie 165 42,1

¥ ino

MW nie

42,1 % ucitelov si mysli, ze prva Cast’ ucebnice matematiky zlyhdva v motivacnej
funkcii, pretoZze nepodporuje zaujem Ziakov o dand tému. Naopak, 57,9 % ucitelov zastava

nazor, ze ucebnica je spracovana tak, ze podnecuje u Ziakov zaujem o danu tému.
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74 respondentov

Cast’ Textova Cast’ uc¢ebnice
10. Ucebnica je spracovana tak, Ze podnecuje Ziakov zaujem o danu tému
Zaujimalo nds, ¢i je text ucebnice pre ziakov podnecujlci a navodzujici zaujem o
danu tému.

« . pocet odpovedi v
pocet odpovedi %
ano 41 55,4
nie 33 44.6

¥ ino

MW nie

44,6 % ucitel'ov si mysli, ze druha Cast’ uebnice matematiky zlyhava v motiva¢nej
funkcii, pretoZze nepodporuje zaujem Ziakov o dani tému. Naopak, 55,4 % ucitelov zastava

nazor, ze ucebnica je spracovana tak, ze podnecuje u Ziakov zaujem o danu tému.
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cast’ Textova cast’ ucebnice
11. VePkost’ a typ pisma v uéebnici je

Touto otazkou sme chceli zistit’, ¢o si ucitelia myslia o formalnej stranke ucebnice

Z pohladu velkosti a typu pisma.

« . pocet odpovedi v
pocet odpovedi %
vyhovujdci 366 93,4
nevyhovujuci 26 6,6

B vyhovujuci

B nevyhovujuci

V prvej Casti ucebnice matematiky je pouzitych viac typov pisma na odliSenie
jednotlivych funkceii u¢ebnice. Takmer vSetci ucitelia (93,4 %) konStatovali, ze velkost a typ
pisma su vyhovujlce. Len 6,6 % ucitelov nie je spokojnych s typom a velkostou pisma.
V zavere dotaznika, kde mali priestor sa vyjadrit’ slovne, neuviedli vSak konkrétne vyhrady

k velkosti a typu pisma. Pisali iba 0 tom, Ze im nevyhovuje prili$na farebnost’ textu.
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cast’ Textova cast’ ucebnice
11. VePkost’ a typ pisma v uéebnici je

Touto otazkou sme chceli zistit’, ¢o si ucitelia myslia o formalnej stranke ucebnice

Z pohladu velkosti a typu pisma.

« . pocet odpovedi v
pocet odpovedi %
vyhovujdci 64 86,5
nevyhovujuci 10 13,5

B vyhovujuci

B nevyhovujuci

Druha cast’ u¢ebnice matematiky koreSponduje s prvou cast'ou, je v nej pouzitych viac
typov pisma na odliSenie jednotlivych funkcii ucebnice. 86,5 % ucitel'ov konStatovalo, Ze

velkost’ atyp pisma su vyhovujuce. Len 13,5 % ucitelov nie je spokojnych stypom
a vel’kost'ou pisma.
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Cast’ Textova Cast’ uc¢ebnice
12. RozSirujuce ucivo v ucebnici, ktoré nie je sticast’ou Statneho vzdelavacieho programu
Okrem mnozstva textu sme chceli poznat’ nazor ucitel'ov na zastupenie rozsirujuceho

uciva v ucebnici. Respondenti mohli oznacit’ viac odpovedi.

« . pocet odpovedi v
pocet odpovedi %

je zastupené v malej miere, privital by som

. o 79 19,8
viac rozsirujacich tém
je zastupené primerane 227 56,9
je zastipené vo vacsej miere ako je potrebné 18 4,5
je zaradené, ale nesthlasim so zarad’ovanim

.., . . g 22 55

roz$irujuceho uciva do ucebnice
nie je zaradené 53 13,3

je zastupené v malej miere, privital by som
viac rozsirujucich tém

je zastupené primerane

je zastupené vo vacsej miere ako je
potrebné

je zaradené, ale nesuhlasim so
zarad'ovanim rozSirujiceho uciva do...

nie je zaradené

Z 399 odpovedi v 56,9 % ucitelia povazuju rozsirujuce ucivo v ucéebnici zastipené
primerane a v 19,8 % odpovediach by privitali viac takychto tém. V iba 4,5 % odpovedi sa
vyjadrilo v neprospech rozsirujiceho uciva, povazuju jeho zastipenic za vicSie ako je
potrebné. V 5,5 % odpovedi ucitelia potvrdili nesthlas s jeho zaradovanim do ucebnice

a v 13,3 % odpovedi uvadzaji, ze rozsirujuce ucivo sa v ucebnici nevyskytuje.
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Cast’ Textova Cast’ uc¢ebnice
12. RozSirujuce ucivo v ucebnici, ktoré nie je sticast’'ou Statneho vzdelavacieho programu
Okrem mnozstva textu sme chceli poznat’ nazor ucitel'ov na zastupenie rozsirujuceho

uciva v ucebnici. Respondenti mohli oznacit’ viac odpovedi.

- . ocet odpovedi v
pocet odpovedi P % P

je_ zastL'Jp(_ené_ % malej miere, privital by som 20 270
viac rozsirujucich tém '
je zastupené primerane 43 58,1
je zastipené vo vacsej miere ako je potrebné 4 54
je za_ra(_iené, ale nesuhlasim so zarad’ovanim 5 27
rozSirujuceho uciva do u¢ebnice '
nie je zaradené 5 6,8

je zastupené v malej miere, privital by som
viac rozsirujucich tém

je zastupené primerane

je zastupené vo vacsej miere ako je
potrebné

je zaradené, ale nesuhlasim so
zarad'ovanim rozSirujiceho uciva do...

nie je zaradené

Zo 74 odpovedi v 58,1 % ucitelia povazuju rozsirujuce ucivo v uéebnici zastipené
primerane a v 27 % odpovediach by privitali viac takychto tém. V iba 5,4 % odpovedi sa
vyjadrili v neprospech rozsirujiceho uciva, povazuju jeho zastipeniec za vicSie ako je
potrebné. V iba 2,7 % odpovedi ucitelia potvrdili nesuhlas s jeho zaradovanim do ucebnice

a v iba 6,8 % odpovedi uvadzaju, ze rozsirujice ucivo sa v ucebnici nevyskytuje.
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Zast’ Ulohy v uéebnici

13. Ako hodnotite mnozstvo @loh v uéebnici? Uloh je v uéebnici
V sQvislosti s Glohami v ucebnici sa v dotazniku nachddzalo Sest’ roznych otazok.
V tejto otazke sme zistovali, ¢o si uditelia myslia o mnoZstve tloh v uéebnici. Ci ho povazuju

za primerané alebo nie.

pocet odpovedi Bocts 3 dpovediv
%0

malo 156 39,8
primerane 215 54,8
vela 21 54

H malo

M primerane

mvela

Pocet uloh Vv ucebnici za primerany hodnoti viac ako polovica ucitelov (54,8 %).
Niekol'ko ucitelov (5,4 %) si mysli, Ze tloh je vela. Az 39,8 % ucitelov hodnoti pocet tloh
ako nedostato¢ny. V otvorenej otazke v zavere dotaznika sa takmer vSetci ucitelia vyjadrovali
k nedostatku uloh na precvicovanie a automatizaciu uciva. Nazor, Ze Uloh je v u¢ebnici malo
aje potrebné vicsie mnozstvo tloh na precviovanie, bol najéastejSie uvadzany v zavere
dotaznika ako moznost’ zlepSenia ucebnice, preto sme predpokladali vys$Siu hodnotu pri tejto
odpovedi. Predpokladame, ze je to tym, ze ucitelia vlastnymi slovami hodnotili pocet
rieSenych uloh, ako dostatocny az nadbytoc¢ny, ale pocet nerieSenych tiloh ako nedostatocny.

Z hladiska vztahu medzi mnozstvom uloh a celkovym hodnotenim ucebnice sa

preukazala slaba zavislost’ (0,38).
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Zast’ Ulohy v uéebnici

13. Ako hodnotite mnozstvo Gloh v uéebnici? Uloh je v uéebnici
V sQvislosti s Glohami v ucebnici sa v dotazniku nachddzalo Sest’ roznych otazok.
V tejto otazke sme zistovali, ¢o si uditelia myslia o mnoZstve tloh v uéebnici. Ci ho povazuju

za primerané alebo nie.

pocet odpovedi Bocts 3 dpovediv
%0

malo 31 41,9
primerane 38 51,4
vela 5 6,8

H malo

M primerane

mvela

Pocet uloh v uéebnici za primerany hodnoti asi polovica ucitel'ov (51,4 %). Niekol'’ko
ucitelov (6,8 %) si mysli, ze Gloh je vela. Az 41,9 % ucitelov hodnoti pocet uloh ako
nedostato¢ny. Svoj ndzor k poctu tloh vyjadrili aj vlastnymi slovami. Podobne, ako k prvej
Casti ucebnice, aj k druhej cCasti ucitelia ziadali viac nerieSenych uloh na precviCovanie
a automatiziciu uciva.

Z hladiska vztahu medzi mnozstvom tuloh a celkovym hodnotenim ucebnice sa

preukazala slaba zavislost’ (0,24).
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Zast’ Ulohy v uéebnici
14. Rozmanitost’ aloh je

Chceli sme tiez vediet, ¢i su podla ucitelov zastipené rozne typy uloh dostatocne
alebo nie.

« . pocet odpovedi v
pocet odpovedi %
dostato¢na 272 69,4
nedostato¢na 120 30,6

M dostatocnd

M nedostatocnd

S rozmanitost'ou uloh v prvej Casti ucebnice je spokojnych 69,4 % ucitelov. Pre
30,6 % ucitel'ov je vSak tato rozmanitost’ nedostatocna.
V navrhoch na zlepsenie ucebnice sa uditelia vyjadrovali nielen k nedostatku uloh, ¢o

sa do poctu tyka, ale chyba im aj rozmanitost uloh. Vyjadrovali nespokojnost

s nedostatocnym poctom naroc¢nejsich uloh.
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Zast’ Ulohy v uéebnici
14. Rozmanitost’ aloh je

Chceli sme tiez vediet, ¢i su podla ucitelov zastipené rozne typy uloh dostatocne
alebo nie.

« . pocet odpovedi v
pocet odpovedi %
dostato¢na 50 67,6
nedostato¢na 24 32,4

M dostatocnd

M nedostatocnd

S rozmanitostou uloh v druhej Casti uéebnice su spokojné asi dve tretiny ucitel'ov

(67,6 %). Pre 32,4 % ucitelov je vSak tato rozmanitost’ nedostatocna.

Podobne ako Vv prvej Casti uéebnice, tak aj v druhej, sa ucitelia v ndvrhoch na zlepSenie
ucebnice vyjadrovali nielen k nedostatku tloh, ¢o sa do poctu tyka, ale chyba im aj

rozmanitost’ uloh. Vyjadrovali nespokojnost’ s nedostatoénym poctom néaroc¢nejsich tloh.
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cast’ Ulohy v ucebnici
15. St ulohy v ucebnici veku primerané?
Ciel'om tejto otazky bolo zistit’ nazor ucitel'ov na to, ¢i st tlohy v ucebnici primerané

pre Ziakov 9. ro¢nika zakladnej Skoly a 4. ro¢nika gymnazia s osemroénym S$tidiom.

« . pocet odpovedi v
pocet odpovedi %
ano 345 88,0
nie 47 12,0

M ano

M nie

V prvej Casti ucebnice az 88,0 % ucitelov posudilo Glohy v ucebnici ako veku
primerané Ziakom. Iba 12,0 % ucitel'ov uviedlo, Ze ulohy nie st veku primerané.

V zévere dotaznika sa k téme veku primeranosti Gloh ugitelia nevyjadrili. Ziadali vak
pridat’ nejaké tlohy, ktoré by Ziakom pomohli sa pripravit na celoslovenské testovanie
v 9. ro¢niku, resp. na prijimacie skusky na strednu Skolu.
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cast’ Ulohy v ucebnici
15. St ulohy v ucebnici veku primerané?
Ciel'om tejto otazky bolo zistit’ nazor ucitel'ov na to, ¢i st tlohy v ucebnici primerané

pre Ziakov 9. ro¢nika zakladnej Skoly a 4. ro¢nika gymnazia s osemroénym S$tidiom.

« . pocet odpovedi v
pocet odpovedi %
ano 69 93,2
nie 5 6,8

M ano

M nie

V druhej casti ucebnice 93,2 % ucitelov posudilo Ulohy v ucéebnici ako veku

primerané Ziakom. Iba 6,8 % ucitel'ov uviedlo, Ze Glohy nie s veku primerané.
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Zast’ Ulohy v uéebnici
16. Suvisia tlohy v u¢ebnici s obsahovou strankou textu?
Touto otdzkou sme chceli zistit’, ¢i podla ucitelov ulohy v ucebnici koresponduji

s obsahom prislusného textu.

« . pocet odpovedi v
pocet odpovedi %
ano 369 94,1
nie 23 59

¥ ino

MW nie

Takmer vSetci uCitelia (94,1 %) v prvej casti ucebnice ohodnotili Ulohy za
koreSpondujuce s prislusnym textom. Takmer Ziadni ucitelia (5,9 %) si nemyslia, Ze Glohy
s textom ucebnice nekoresponduju.

Na zéklade uvedenych udajov moéZeme vysledok hodnotenia ucebnice v suvislosti
s koreSpondovanim Gloh a textu oznadit’ za viac ako prijatelny. Ucitelia si v zavere dotaznika

Ziadaju viac uloh na precviéenie k jednotlivym témam.
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Zast’ Ulohy v uéebnici
16. Suvisia ulohy v uc¢ebnici s obsahovou strankou textu?

Touto otazkou sme chceeli zistit’, ¢i podla uéitelov tlohy v uéebnici koreSponduju
s obsahom prislusného textu.

« . pocet odpovedi v
pocet odpovedi %
ano 70 94,6
nie 4 5,4

¥ ino

MW nie

V druhej casti ucebnice 94,6 % ucitelov ohodnotilo ulohy za koreSpondujuce

s prislusnym textom. Iba 5,4 % ucitel'ov si mysli, Ze Glohy s textom ucebnice nekore$ponduju.

33



Zakladna skola
ucebnica: Matematika pre 9. roc. zdkladnej Skoly a 4. ro¢. gymndzia s osemrocnym studiom, 1. ¢ast

392 respondentov

Zast’ Ulohy v uéebnici
17. Ulohy st navrhnuté tak, Ze ich Ziak
Touto otdzkou sme zistovali, Co si ucitelia myslia o schopnosti Ziakov 9. ro¢nika

zakladnej Skoly a 4. ro¢nika gymnazia s osemrofnym Stidiom vyrieSit dané ulohy

samostatne.
« . pocet odpovedi v
pocet odpovedi %
vie vyrie$it’ samostatne (podstatnu ¢ast) 321 81,9
vie vyriesit’ len s pomocou ucitel'a 60 15,3
nevie vyriesit’ (podstatnu Cast’) 11 2,8

m vie vyriedit samostatne
(podstatnu ¢ast)

W vie vyriesit len s pomocou
utitefa

M nevie vyriesit (podstatnu cast)

Ulohy v uéebnici si zamerne réznorodé nielen z pohl'adu ich typu, ale aj z hl'adiska
schopnosti ziaka riesit’ ich samostatne alebo s pomocou uéitel'a. AZ 81,9 % ucitel'ov uviedlo,
ze podstatnu Cast’ uloh vedia ziaci vyrieSit samostatne, 15,3 % len s pomocou ucditel’a. Iba
2,8 % ucitel'ov si mysli, Ze podstatnu Cast’ uloh ziaci nevedia vyriesit’ Ziadnym spdsobom.

Ucitelia si v zadvere dotaznika pochval'ovali, Ze ziaci maji moznost’ si dobrat’ ucivo
samostatne, ak vela vymeskaju, pretoze im to umoziuji podrobne popisané vyrieSené tlohy.

Co viak, ako d’alej uvadzaju, nedostatoéne motivuje Ziakov priamo na vyucovani.
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Zast’ Ulohy v uéebnici
17. Ulohy st navrhnuté tak, Ze ich Ziak
Touto otdzkou sme zistovali, Co si ucitelia myslia o schopnosti Ziakov 9. ro¢nika
zakladnej Skoly a 4. ro¢nika gymnazia s osemrofnym Stidiom vyrieSit dané ulohy
samostatne.

« . ocet odpovedi v
pocet odpovedi P % P
vie vyrie$it’ samostatne (podstatnu ¢ast) 60 81,1
vie vyriesit’ len s pomocou ucitela 14 18,9
nevie vyriesit’ (podstatnu ¢ast) 0 0,0

m vie vyriedit samostatne
(podstatnu ¢ast)

W vie vyriesit len s pomocou
utitefa

M nevie vyriesit (podstatnu cast)

81,1 % ucitelov uviedlo, ze podstatni cast’ tiloh vedia Ziaci vyrieSit' samostatne,
18,9 % len s pomocou uditel'a. Ziaden z ugitelov neuviedol moZnost, Ze podstatna ¢ast’ (iloh

ziaci nevedia vyrieSit' Ziadnym spdsobom.
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Zast’ Ulohy v uéebnici
18. Ulohy sti zamerané na

Zaujimalo nas tiez, ¢i uitelia rozlisujt kognitivnu troven Uloh, alebo ju nevedia

posudit’.
« . pocet odpovedi v
pocet odpovedi %
vietky kognitivne Grovne (viac-menej 171 436
rovnomerne)
vacsinou nizsie kognitivne Urovne (zapamétat,
C , 133 33,9
porozumiet’, aplikovat)
véacésinou vyssie kognitivne Grovne 24 6.1
(analyzovat’, hodnotit’, tvorit) '
neviem zhodnotit’ 64 16,3

m vietky kognitivne Grovne (viac-
menej rovnomerne)

(analyzovat, hodnotit, tvorit)

M neviem zhodnotit

Aktuélne trendy v metodike tvorby uloh smerujd k Bloomovej revidovanej taxonomii.
Zistili sme, Ze 16,3 % opytanych ulitel'ov nevie posudit’ kognitivnu uroven uloh. Z tych, ktori
si myslia, ze vedia kognitivne trovne odlisit’, 43,6 % sa vyjadrili, Ze Ulohy sU z hladiska
kognitivnych operécii zastupené viac-menej rovnomerne, 33,9 %, Ze ulohy su zamerané
hlavne na niZSie kognitivne Urovne — zapamatat’, porozumiet’, aplikovat’. Iba 6,1 % ucitel'ov
uvadza, ze ulohy st zamerané vacSinou na vysSie kognitivne Grovne (analyzovat’, hodnotit’,
tvorit’).

KedZe sme nerobili podrobni analyzu uloh =z hladiska kognitivnych trovni,

nemdzeme uvedené vysledky d’alej interpretovat’.

36



Zakladna skola
ucebnica: Matematika pre 9. roc. zdkladnej Skoly a 4. ro¢. gymndzia s osemrocnym studiom, 2. ¢ast
74 respondentov

Zast’ Ulohy v uéebnici
18. Ulohy sii zamerané na

Zaujimalo nas tiez, ¢i ucitelia rozliSuju kognitivnu uroven uUloh, alebo ju nevedia

posudit’.
« . pocet odpovedi v
pocet odpovedi %
vSetky kognitivne Urovne (viac-menej
39 52,7
rovnomerne)
vacsinou nizsie kognitivne Urovne (zapamétat,
C , 27 36,5
porozumiet’, aplikovat)
véacésinou vyssie kognitivne Grovne
L) [y} Ly} 2 2,7
(analyzovat’, hodnotit’, tvorit)

neviem zhodnotit’ 6 8,1

m vietky kognitivne Grovne (viac-
menej rovnomerne)

(analyzovat, hodnotit, tvorit)

M neviem zhodnotit

Iba 8,1 % opytanych ulitelov uviedlo, Ze nevie posudit’ kognitivnu uroven uloh.
52,7 % ucitel'ov sa vyjadrilo, Ze Ulohy su z hl'adiska kognitivnych operacii zastapené viac-
menej rovnomerne. 36,5 % ucitelov, Ze Ulohy s zamerané hlavne na nizSie kognitivne
drovne — zapamétat’, porozumiet’, aplikovat’. Iba dvaja ucitelia uviedli, Ze Ulohy si zamerané
vacsinou na vyssie kognitivne Urovne (analyzovat’, hodnotit, tvorit).

KedZe sme nerobili podrobnu analyzu uloh =z hladiska kognitivnych urovni,

nemodzeme uvedené vysledky d’alej interpretovat’.
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Cast’ Graficka uprava ucebnice
19. Obrazky v ucebnici sit vhodne vybrané a koreSponduji s témou.

Ucitel'ov sme sa pytali aj na vhodnost’ obrazkov v stvislosti s danou témou.

« . pocet odpovedi v
pocet odpovedi %

ano 363 92,6

nie 29 7,4

M ano

M nie

Z vyjadreni ucitelov vyplyva ich celkova spokojnost s vybranymi obrazkami
Vv uéebnici, ked’Ze takmer vSetci sa vyjadrili pozitivne (92,6 %). Niektori uitelia (7,4 % ) vSak
uviedli, Ze obrazky su vybrané nevhodne a nekoreSponduju s témou.

V zavere¢nej Casti dotaznika sa ku grafickej stranke ucebnice ziaden z odpovedajucich
ucitel'ov nevyjadril.
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Zakladna skola
ucebnica: Matematika pre 9. roc. zdkladnej Skoly a 4. ro¢. gymndzia s osemrocnym studiom, 2. ¢ast

74 respondentov

Cast’ Graficka uprava ucebnice
19. Obrazky v ucebnici sit vhodne vybrané a koreSponduji s témou.

Ucitel'ov sme sa pytali aj na vhodnost’ obrazkov v stvislosti s danou témou.

« . pocet odpovedi v
pocet odpovedi %

ano 71 95,9

nie 3 41

M ano

M nie

Z vyjadreni ucitelov vyplyva ich celkovd spokojnost’ s vybranymi obrazkami
Vv uéebnici, ked’Zze takmer vSetci sa vyjadrili pozitivne (95,9 %). Iba traja ucitelia (4,1 %)
uviedli, Ze obrazky su vybrané nevhodne a nekoreSponduju s témou.

V zavereénej Casti dotaznika sa ku grafickej stranke ucebnice ziaden z odpovedajucich
ucitelov nevyjadril.
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Zakladna skola
ucebnica: Matematika pre 9. roc. zdkladnej Skoly a 4. ro¢. gymndzia s osemrocnym studiom, 1. ¢ast

392 respondentov

Cast’ Graficka uprava ucebnice
20. MnoZstvo obrazkov v ucebnici je

Touto otazkou sme zistovali, ¢i ucitelia povazuju mnozstvo obrazkov v ucebnici za

dostacujtice, pripadne prebytocné.

pocet odpovedi pocet (())/;i DOXEC
nedostatoéné 16 41
primerané 329 83,9
prebytocné 47 12,0

W nedostatocné
H primerané

m prebytocné

Ako je vidiet' z Udajov uvedenych v tabulke a grafe, 83,9 % ucitelov povazuje
mnozstvo obrézkov v ucebnici za primerané. 12,0 % ucitelov uviedlo, Ze v ucebnici sa
nachadza prebytok obrazkov a 4,1% ich nedostatok. V zavere¢nej Gasti dotaznika sa nikto
nevyjadril, ako pripadné nedostatky s obrazkami odstranit’.

40



Zakladna skola
ucebnica: Matematika pre 9. roc. zdkladnej Skoly a 4. ro¢. gymndzia s osemrocnym studiom, 2. ¢ast

74 respondentov

Cast’ Graficka uprava ucebnice
20. MnoZstvo obrazkov v ucebnici je

Touto otdzkou sme zistovali, ¢i ulitelia povazuji mnozstvo obrazkov v ucebnici za

dostacujtice, pripadne prebytocné.

. , ocet odpovedi v
pocet odpovedi p % P
nedostatoéné 2 2,7
primerané 60 81,1
prebytocné 12 16,2

W nedostatocné
H primerané

m prebytocné

81,1 % ucitelov povazuje mnozstvo obrazkov v uéebnici za primerané. MnoZstvo
obrézkov v ucebnici za nedostatoéné povazuje 16,2 % ucitel'ov, naopak 2,7 % uditelov Si

mysli, Ze v uéebnici sa nachadza prili§ vel’a obrazkov.
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Zakladna skola
ucebnica: Matematika pre 9. roc. zdkladnej Skoly a 4. ro¢. gymndzia s osemrocnym studiom, 1. ¢ast

392 respondentov

Cast’ Graficka uprava ucebnice
21. Grafy a tabul’ky sa v ucebnici

Okrem textu a obrazkov nas zaujimalo, Co si ucitelia myslia o grafoch a tabul'kach

umiestnenych v uéebnici a ich koreSpondovani s danou témou.

« . pocet odpovedi v
pocet odpovedi %
nenachadzaju 17 43
nachadzaju a koreSpondujd s danou témou 337 86,0
nachadzaju, ale prepojenie s danou témou je
. Y 38 9,7
mnohokrat nejednoznacné

W nenachadzaju

M nachdadzaju a koreSponduju s
danou témou

M nachddzaju, ale prepojenie s
danou témou je mnohokrat
nejednoznacné

4,3 % ucitel'ov (17) uviedlo, Ze sa v prvej Casti uéebnice matematiky ziadne grafy a
tabulky nenachadzajd. Podl'a 86,0 % ucitel'ov sa grafy a tabulky Vv uéebnici nachadzaju a
koreSponduju s danou témou. Iba 9,7 % ucitel'ov uznava pritomnost’ grafov a tabuliek, ale
prepojenie s danou témou je podl'a nich mnohokrét nejednoznacné.

V zévere dotaznika sa nikto k téme grafy a tabul’ky nevyjadril.
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Zakladna skola
ucebnica: Matematika pre 9. roc. zdkladnej Skoly a 4. ro¢. gymndzia s osemrocnym studiom, 2. ¢ast

74 respondentov

Cast’ Graficka uprava ucebnice
21. Grafy a tabul’ky sa v ucebnici
Okrem textu a obrazkov nas zaujimalo, Co si ucitelia myslia o grafoch a tabul'kach

umiestnenych v ucebnici a ich korespondovani s danou témou.

« . pocet odpovedi v
pocet odpovedi %
nenachadzaju 3 4,1
nachadzaju a koreSpondujd s danou témou 62 83,8
nachadzaju, ale prepojenie s danou témou je
. Y 9 12,2
mnohokrat nejednoznacné

W nenachadzaju

M nachdadzaju a koreSponduju s
danou témou

M nachddzaju, ale prepojenie s
danou témou je mnohokrat
nejednoznacné

Traja ucitelia uviedli, Ze sa v druhej ¢asti u¢ebnice matematiky Ziadne grafy a tabul'ky
nenachadzaju. Podla 83,8 % ucitelov sa grafy atabulky Vv ucebnici nachadzaju a
koreSponduju s danou témou. Iba 12,2 % ucitel'ov uznava pritomnost’ grafov a tabuliek, ale

prepojenie s danou témou je podla nich mnohokrat nejednoznacné.
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Zakladna skola
ucebnica: Matematika pre 9. roc. zdkladnej Skoly a 4. ro¢. gymndzia s osemrocnym studiom, 1. ¢ast

392 respondentov

Cast’ Graficka uprava ucebnice
22. MnoZstvo grafov a tabuliek v u¢ebnici je

Zaujimal nas tiez nazor ucitel'ov na primeranost’ mnozstva grafov a tabuliek v ucebnici

pre Ziakov 9. ro¢nika zakladnej Skoly a 4. ro¢nika gymnazia s osemroénym §tidiom.

. , ocet odpovedi v
pocet odpovedi p % P
nedostatoéné 51 13,0
primerané 319 81,4
prebytocné 22 5,6

W nedostatocné
H primerané

m prebytocné

Ako je vidiet z Udajov v tabulke ana grafe, 81,4 % ucitelov povaZuje mnozstvo
grafov a tabuliek v u¢ebnici za primerané. 13,0 % ucitel'ov hodnoti ich poCet za nedostato¢ny.
Naopak, 5,6 % ucitel'ov uviedlo, Ze v uéebnici sa nachadza prebytok tabuliek a grafov.

Vo svojich navrhoch na zlepsenie sa ucitelia k téme grafov a tabuliek nevyjadrovali.
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Zakladna skola
ucebnica: Matematika pre 9. roc. zdkladnej Skoly a 4. ro¢. gymndzia s osemrocnym studiom, 2. ¢ast

74 respondentov

Cast’ Graficka uprava ucebnice
22. MnoZstvo grafov a tabuliek v u¢ebnici je

Zaujimal nas tiez nazor ucitel'ov na primeranost’ mnozstva grafov a tabuliek v u¢ebnici

pre Ziakov 9. ro¢nika zakladnej Skoly a 4. ro¢nika gymnazia s osemroénym §tidiom.

pocet odpovedi pocet g/(: SOl
nedostatoéné 9 12,2
primerané 60 81,1
prebytocné 5 6,8

W nedostatocné
H primerané

m prebytocné

81,1 % ucitel'ov povazuje mnozstvo grafov a tabuliek v uc¢ebnici za primerané. 12,2 %
ucitel'ov hodnoti ich pocet za nedostatoény. Iba 6,8 % ucitelov uviedlo, Ze v uéebnici sa
nachadza prebytok tabuliek a grafov. Ani v dotazniku k druhej ¢asti uéebnice sa vo svojich

navrhoch na zlep3enie ucitelia k téme grafov a tabuliek nevyjadrovali.
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Zakladna skola
ucebnica: Matematika pre 9. roc. zdkladnej Skoly a 4. ro¢. gymndzia s osemrocnym studiom, 1. ¢ast
392 respondentov

Cast’ Graficka uprava ucebnice
23. Ma byt sticast’ou ucebnice aj vecny, prip. menny register?
Vzhladom na doterajSie pripomienky ucitelov sme chceli vediet, aké percento

ucitel'ov by chcelo mat’ v ucebnici vecny, pripadne menny register.

« . pocet odpovedi v
pocet odpovedi %
ano 259 66,1
nie 133 33,9

W ano

M nie

Vecny, prip. menny register je vSeobecne povazovany za vyhodnd pomdcku pre
ucitel'ov i Ziakov pri préaci s ucebnicou. V ucebnici Matematika pre 9. ro¢nik zakladnej Skoly
a 4. ro¢nik gymnazia s osemroénym $tudiom, 1. ¢ast’ sa menny register nenachadza. 66,1 %
ucitelov by register uvitalo, zvySnych 33,9 % ucitelov si mysli, Ze register odbornych
terminov nema byt’ sucast'ou tejto ucebnice.

V zévere dotaznika ucitelia k mennému registru nemali Ziadne navrhy ani
pripomienky.
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Zakladna skola
ucebnica: Matematika pre 9. roc. zdkladnej Skoly a 4. ro¢. gymndzia s osemrocnym studiom, 2. ¢ast

74 respondentov

Cast’ Graficka uprava ucebnice
23. Ma byt’ sa¢ast’ou ucebnice aj vecny, prip. menny register?

Vzhladom na doterajSie pripomienky ucitelov sme chceli vediet, aké percento

ucitel'ov by chcelo mat’ v ucebnici vecny, pripadne menny register.

« . pocet odpovedi v
pocet odpovedi %
ano 35 47,3
nie 39 52,7

W ano

M nie

V uebnici Matematika pre 9. ro¢nik zakladnej Skoly a4. ro¢nik gymnézia
s osemrocnym S$tadiom, 2. Cast’ sa menny register nenachadza. K druhej Casti ucebnice by
register uvitalo 47,3 % ucitel'ov, naopak 52,7 % ucitelov si mysli, Zze register odbornych

terminov nema byt’ sucast’ou tejto ucebnice.
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Zakladna skola
ucebnica: Matematika pre 9. roc. zdkladnej Skoly a 4. ro¢. gymndzia s osemrocnym studiom, 1. ¢ast
392 respondentov

cast’ Celkové hodnotenie ucebnice

24. Ako hodnotite celkovu kvalitu ucebnice?
V suvislosti so vSetkymi predchadzajucimi otdzkami je pre nas vypovedna aj vysledna
znamka (znamkovanie ako v $kole), ktorou by ucitelia ohodnotili u¢ebnicu matematiky pre

ziakov 9. ro¢nika zakladnej skoly a 4. ro¢nika gymnazia s osemro¢nym Studiom.

pocet odpovedi pocet odpovedi v %
najlepsi: 1 75 19,1
2 148 37,8
3 96 24,5
4 49 12,5
najhorsi: 5 24 6,1

najlepsi: 1
2
3

4

najhorsi: 5

Podrla ,,znamkovania v Skole* celkovo pozitivne hodnoti prva ¢ast’ uc¢ebnice 56,9 %
ucitel'ov, z toho 19,1 % dava ucebnici jednotku a 37,8 % ju hodnoti dvojkou. 24,5 % ucitel'ov
dava ucebnici priemernu znamku trojku. Negativne hodnotenie u¢ebnice sa vyskytlo u 18,6 %
ucitel'ov (12,5 % ju hodnoti zndmkou Styri a 6,1 % jej dava péatku). Tato ¢ast’ uebnice bola
ohodnotend priemernou znamkou 2,49. Na celkové v3eobecné hodnotenie pouzili ucitelia
nasledujlce pozitivne i negativne vyjadrenia:

,, Ucebnica pripomina zbierku riesenych uloh. Nemotivuje Ziaka k rieseniu problémov.

,»Celd ucebnica je napisana neprehladne, obsahuje vela textu, ktory je zbytocny, delenie textu
na stlpce je nevyhovujiice.*

,,Ucebnica nekoresponduje s ucebnicami pre 5. — 8. rocnik od Zabku, t. j. Ziaci nemajii
potrebny apardt na riesenie uloh podla deviatackého navodu. U Zabku je vsetko robené
Stylom - uhé&dni, najdi, hravo... Ziadne rovnice, vzorce a p. Kolbaskd automaticky
predpoklada, Ze uZ Ziaci ovladaju Upravy rovnic, zloZité zapisy.**
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Zakladna skola
ucebnica: Matematika pre 9. roc. zdkladnej Skoly a 4. ro¢. gymndzia s osemrocnym studiom, 2. ¢ast
74 respondentov

Cast’ Celkové hodnotenie ucebnice

24. Ako hodnotite celkovu kvalitu ucebnice?
V slvislosti so vietkymi predchadzajlcimi otazkami je pre nas vypovedna aj vysledna
znamka (znamkovanie ako v $kole), ktorou by ucitelia ohodnotili u¢ebnicu matematiky pre

Ziakov 9. ro¢nika zakladnej $koly a 4. ro¢nika gymnazia s osemro¢nym $tadiom.

- . ocet odpovedi v
pocet odpovedi p % P
najlepsi: 1 13 17,6
2 27 36,5
3 21 28,4
4 9 12,2
najhorsi: 5 4 54

najlepsi: 1

2

najhorsi: 5

Podl'a ,,znamkovania v Skole* celkovo pozitivne hodnoti druhi ¢ast’ u¢ebnice 54,1 %
ucitel’ov, z toho 17,6 % dava ucebnici jednotku a 36,5 % ju hodnoti dvojkou. 28,4 % ucitel'ov
dava ucebnici priemernu znamku trojku. Negativne hodnotenie uc¢ebnice sa vyskytlo u 17,6 %
ucitel'ov (12,2 % ju hodnoti zndmkou Styri a 5,4 % jej dava péatku). Tato ¢ast’ uebnice bola
ohodnotend priemernou znamkou 2,51. Na celkové vSeobecné hodnotenie pouzili ucitelia
nasledujuce pozitivne i negativne vyjadrenia:

.. Tuto konkrétnu ucebnicu nema vyznam zlepsovat je malo koncepénda malo zamerana
na aplikacie v praxi, prilis teoreticka a matematicka uroven jazyka knihy je nevyhovujiica na
rozvoj matematickeho myslenia.*

,,Podstatne lepsie spracovand ucebnica ako predchdadzajiice od autora Zabku a kol.

Pre Ziakov je zrozumitelnejsia, su schopni s nou pracovat aj samostatne.*
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Zakladna skola
ucebnica: Matematika pre 9. roc. zdkladnej Skoly a 4. ro¢. gymndzia s osemrocnym studiom, 1. ¢ast
392 respondentov

Cast’ Celkové hodnotenie ucebnice

25. Sem moézete napisat’ navrhy na zlepSenie tejto konkrétnej ucebnice

V poslednej Casti dotaznika ucitelia mohli napisat’ konkrétne navrhy, ktoré by podla
nich prispeli k zlepSeniu kvality 1. ¢asti u¢ebnice matematiky pre 9. ro¢nik z&kladnej Skoly a
4. ro¢nik gymnazia s osemro¢nym Stidiom.

Vlastnymi slovami sa v tejto Casti vyjadrilo 96 ucitel'ov, ¢o predstavuje 24,5 %
z celkového poctu respondentov. Ich navrhy a pripomienky sme zaradili k vysledkom
a interpretaciam prieskumu podrl'a jednotlivych otazok a tém dotaznika.

V niektorych odpovediach citit’ zméatok z toho, Ze cela sada ucebnic pre druhy stupeni
ZS nebola dokonéena jednym autorskym kolektivom ateda chyba nadviznost uéebnic.
Niektorym zase chyba na zaciatku ucebnice Cast’, ktora by sa venovala opakovaniu uciva
Z predchadzajuceho ro¢nika. Toto je mozno sposobené tym, Ze tato ucebnica nenadvizuje na
tie predchadzajuce. Ini by uvitali tlohy, ktoré by deti pripravili na testovanie, prip. prijimacie
skusky na stredné Skoly. Vel'a ucitelov sa vo svojich vyjadreniach stazuje na nedostatok
roznorodych uloh na precviCovanie a automatizaciu uciva, diferencované ulohy pre
SikovnejSich Ziakov. Stazuju sa na prebytok vyrieSenych uloh a podrobné rieSenia, ktorym

Ziaci niekedy nerozumeju, ale hlavne ich nemotivujd k samostatnému rieSeniu ulohy.
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Zakladna skola
ucebnica: Matematika pre 9. roc. zdkladnej Skoly a 4. ro¢. gymndzia s osemrocnym studiom, 2. ¢ast
74 respondentov

Cast’ Celkové hodnotenie ucebnice

25. Sem moézete napisat’ navrhy na zlepSenie tejto konkrétnej ucebnice

V poslednej Casti dotaznika ucitelia mohli napisat’ konkrétne navrhy, ktoré by podla
nich prispeli k zlepSeniu kvality 2. ¢asti u¢ebnice matematiky pre 9. ro¢nik z&kladnej Skoly a
4. ro¢nik gymnazia s osemro¢nym Stidiom.

Vlastnymi slovami sa Vv tejto Casti vyjadrilo 15 ucitelov, ¢o predstavuje 20,3 %
zZ celkového poctu respondentov.

Ucitelia znova vyjadrili svoju nespokojnost’ s prebytkom vyrieSenych uloh a z toho

vyplyvajlicim nedostatkom uloh na samostatna pracu ziakov, tilohy na precvi¢ovanie uciva.
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Zaver

NaSou Ulohou sme zistovali stav vyuzivania uéebnic Matematika pre 9. rocnik
zakladnej Skoly a 4. ro¢nik gymnazia s osemro¢nym S$tadiom, 1. ¢ast’” a Matematika pre 9.
ro¢nik zékladnej $koly a 4. ro¢nik gymnazia s osemro¢nym $tidiom, 2. ¢ast’ ako vychodisko k
opitovnému schvalovaciemu procesu.

Do prieskumu sa zapojilo 392 ucitel'ov k prvej casti a 74 ulitelov Kk druhej Casti
z celkového poctu 1 458 zakladnych $kol, ktoré maja 2. stupen a 150 gymnazii s osemro¢nym
Stadiom.

Predpokladame, Ze mnoho ucitel'ov, ktori sa vyjadrili v dotazniku k prvej casti
ucebnice, uz nepokladali za dblezité vyjadrovat’ svoj nazor aj k druhej Casti ucebnice. To by
mohol byt teda dovod, preco je v dotazniku k druhej ¢asti ucebnice evidovanych ovel’a menej
odpovedi.

Jednym z ciel'ov bolo sledovanie miery pouzivania u¢ebnice. M6Zeme konstatovat’, Ze
ucitelia ucebnice pouZzivaju vzdy alebo aspon niekedy (73,7 % a 68,9 %). Ak ucebnicu
pouZivaju, tak v priebehu viacerych casti vyucovacej hodiny (53,3 % a 63,5 %). Najviac
ucitelia pracuju s uc¢ebnicou spolu so ziakmi na vyuc¢ovacej hodine (45,4 % a 45,2 %).

Dalej sme chceli ziskat’ nazor ugitelov na kvalitu udebnice, jej odborné, didaktické a
grafické spracovanie, ndzor na systém uloh v ucebnici. Z pohl'adu dost’ velkej skupiny
ucitelov (43,9 % a 41,9 %) sa v ucebnici nachadzaju odborné chyby, dokonca vela (Cize
podla 13,8 % a 12,2 % je chyb viac ako 10). Viaceri ucitelia (71,2 % a 67,6 %) povazujd
mnozstvo textu za primerane velké, text je podla nich zrozumitelny, ma Struktiru
a podporuje Ziakov zaujem o danu tému. V suvislosti s grafickou Gpravou ucebnice vyznieva
hodnotenie ucitel'ov pozitivne. S mnozstvom a vyberom obrazkov je vicsina respondentov
spokojné (vySe 80 %). Taktiez s vyberom a mnozstvom grafov a tabuliek je spokojna vécsina
ucitel'ov (vySe 80 %). Znacna Cast’ uditel'ov je nespokojnd s mnozstvom (39,8 % a 41,9 %
povazuje za nedostato¢né) a rozmanitostou Uloh (30,6 % a 32,4 % povazuje za nedostatocné).

Celkovo kvalitu prvej aj druhej Casti u¢ebnice Matematika pre 9. ro¢nik zékladnych
Skol a 4. ro¢nik gymnazia s osemroénym $tadiom ohodnotili uditelia priemernou zndmkou
2,50. Domnievame sa, ze vzhladom k horeuvedenym skuto¢nostiam je toto hodnotenie
pozitivne.

Vysledkom ¢iastkovej evalvacie u¢ebnic Matematika pre 9. ro¢nik zakladnej Skoly a

4. roénik gymnazia s osemroCnym Stidiom, 1. cast’ a Matematika pre 9. rocnik zakladnej
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Skoly a 4. ro¢nik gymnazia s osemro¢nym S$tudiom, 2. ¢ast’ bolo jej odporucenie pre d’alSie
zaradenie do zoznamu schvélenych platnych ucebnic pre zékladné Skoly.

V roku 2014 (prva cast) avroku 2015 (druha ¢ast’) vySlo aktualizované vydanie
ucebnice. Ucebnica bude v ramci d’alSiecho schval'ovacicho konania upravovana v zmysle
inovovaného Statneho vzdelavacieho programu v predmete matematika pre 9. roé¢nik

zakladnej Skoly a bude sa prihliadat’ aj na zistenia z tohto prieskumu.
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