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Zakladna skola
ucebnica: Matematika pre 7. ro¢nik zdkladnej skoly a 2. rocnik gymndzia s osemrocnym Studiom, 1. ¢ast
72 respondentov

Cast’ Zhrnutie
1. Uvedeni uéebnicu na hodinach matematiky pouZivate
Touto otazkou sme zistovali, do akej miery ucitelia u¢ebnicu pouzivaju.
pocet odpovedi pocet odpovedi v %

vzdy (na kaZdej hodine) 7 9,7
niekedy 21 29,2
malokedy 24 33,3
nikdy (nepouZivam) 20 27,8

m vidy (na kaZdej hodine)
M niekedy
malokedy

M nikdy (nepouZivam)

Takmer tretina ucitelov (27,8 %) tato ucebnicu nepouziva vbbec, a d’alSia tretina
(33,3 %) iba malokedy. Ako je vidiet' z tabulky a grafu iba 9,7 % ucitel'ov pouZiva ucebnicu
na kazdej vyucovacej hodine. 29,2 % ucitel'ov uviedlo, Ze uvedent uc¢ebnicu pouziva niekedy.
Dovody nepouzivania ucebnice moézeme Cciastocne vydedukovat znavrhov ucitelov na
zlepSenie ucebnice v suvislosti s jej pouzivanim. Niektorym ucitel'om nevyhovuje koncepcia,
podla ktorej je ucebnica spracovand, prekaza im mnozstvo textu, prili§ vela grafickych
prvkov, roz¢lenenie tém na viacerych miestach v uéebnici. Niektori tvrdia, Ze s ou ziaci
nevedia pracovat’ samostatne, nie su zvyraznene dOlezité veci, chybajd vzorce. Vicsina
ucitel'ov sa zhodla na tom, Ze v ucebnici nie je dostatoné mnozstvo tloh na precvicovanie.
Z vyjadreni ucitel'ov akoby citit’ bezradnost’ z toho, ze ucebnicu nevedia na svojom vyucovani
vyuzit', a preto vyuzivajl iné zdroje, napr. staré ucebnice spred roku 2008.

Korelacia medzi pouzivanostou uéebnice a celkovou zndmkou, ktorou ju ohodnotili

ucitelia, je vyznamna (0,66), Cize ¢im CastejSie ju pouzivaja, tym lepsie ju hodnotili.



Zakladna skola
ucebnica: Matematika pre 7. ro¢nik zdkladnej skoly a 2. ro¢nik gymndzia s osemro¢nym studiom, 2. ¢ast
322 respondentov

Cast’ Zhrnutie
1. Uvedenu uéebnicu na hodinach matematiky pouZzivate
Touto otazkou sme zistovali do akej miery ucitelia u¢ebnicu pouzivaju.
pocet odpovedi pocet odpovedi v %

vzdy (ha kaZdej hodine) 31 9,6
niekedy 84 26,1
mélokedy 117 36,3
nikdy (nepouZivam) 90 28,0

m vidy (na kaidej hodine)
M niekedy
malokedy

m nikdy (nepouzivam)

Ako je vidiet' z tabul'ky a grafu az 64,3 % ucitel'ov, ktori sa do prieskumu zapojili,
pouziva ucebnicu malokedy (36,3 %) alebo ju nepouziva vébec (28,0 %). 26,1 % ucitelov
uviedlo, ze uvedenu ucebnicu pouziva niekedy, aiba 9,6 % ucebnicu pouziva na kazdej
vyucovacej hodine.

Do6vody nepouzivania u¢ebnice mézeme Ciastocne vydedukovat’ z ndvrhov ucitelov na
zlepSenie ucebnice v suvislosti s jej pouzivanim. Viaceri ucitelia v odpovediach k otvorenej
otazke iba opakuju svoj nazor k prvej casti, alebo sa odvolavaja na svoje vyjadrenia k prvej
Casti ucebnice. Celkovo z vyjadreni citit’ nespokojnost’ s ucebnicou, ucitelia radSej volia iné
zdroje.

Korelacia medzi pouzivanostou ucebnice a celkovou zndmkou, ktorou ju ohodnotili

uditelia, je vyznamna (0,58), ¢ize ¢im CastejSie ju pouzivaji, tym lepsie ju hodnotili.



Zakladna skola
ucebnica: Matematika pre 7. ro¢nik zdkladnej skoly a 2. rocnik gymndzia s osemrocnym Studiom, 1. ¢ast

72 respondentov

Cast’ Zhrnutie
2.V ktorej Casti vyucovacej hodiny uéebnicu pouzivate?
Nasledne sme zistovali, ¢i ucitelia pouzivaju ucebnicu v priebehu celej vyucovacej

hodiny matematiky, alebo len v niektorych jej ¢astiach, respektive ju nepouzivaju vébec.

pocet odpovedi pocet odpovedi v %
vo vsetkych Castiach vyuc¢ovacej hodiny 8 111
v roznych Castiach vyucovacej hodiny 30 41,7
len v jednej Casti vyucovacej hodiny 11 15,3
nepouzivam u¢ebnicu 23 31,9

m vo vietkych €astiach vyucovacej
hodiny

m v roznych ¢astiach vyucovacej
hodiny

W len v jednej €asti vyucovacej hodiny

B nepouZivam ucebnicu

Ucitelia matematiky pouzivaja prvu Cast’ tejto uCebnice V roznych Castiach vyucovace;j
hodiny v 41,7 % pripadoch. Iba 11,1 % ucitelov pouziva ucebnicu vo vSetkych Castiach,
15,3 % len v jednej Casti vyucovacej hodiny. Znova takmer tretina (31,9 %) ucitel'ov uviedla,

ze ucebnicu na vyucovacej hodine nepouziva vobec.



Zakladna skola
ucebnica: Matematika pre 7. ro¢nik zdkladnej skoly a 2. rocnik gymndzia s osemrocnym Studiom, 2. ¢ast

322 respondentov

Cast’ Zhrnutie
2.V ktorej c¢asti vyucovacej hodiny uéebnicu pouzivate?
Nasledne sme zistovali, ¢i ucitelia pouzivaju ucebnicu v priebehu celej vyucovacej

hodiny matematiky, alebo len v niektorych jej ¢astiach, respektive ju nepouzivaju vobec.

pocet odpovedi pocet odpovedi v %
vo vSetkych castiach vyucovacej hodiny 28 8,7
v roznych Castiach vyucovacej hodiny 126 39,1
len v jednej Casti vyucovacej hodiny 66 20,5
nepouzivam uc¢ebnicu 102 31,7

m vo vietkych €astiach vyucovacej
hodiny

m v roznych ¢astiach vyucovacej
hodiny

W len v jednej €asti vyucovacej hodiny

B nepouZivam ucebnicu

Uditelia matematiky pouzivaju druhti cast’ tejto ucebnice Vrdéznych castiach
vyuCovacej hodiny v 39,1 % pripadoch. Iba 8,7 % ucitelov pouziva uéebnicu vo vsetkych
Castiach, len Vv jednej €asti vyucovacej hodiny pouZziva 20,5 % ucitel'ov. Takmer jedna tretina

(31,7 %) ucitel'ov uviedla, ze u¢ebnicu na vyucovacej hodine nepouziva vobec.



Zakladna skola
ucebnica: Matematika pre 7. ro¢nik zdkladnej skoly a 2. rocnik gymndzia s osemrocnym Studiom, 1. ¢ast
72 respondentov

Cast’ Zhrnutie

3. Ktory sp6sob prace s uéebnicou uprednostiiujete?
Zaujimalo nas ako uéitelia pouZivajii udebnicu na vyu¢ovacej hodine. Ci ju vyuzivaju
na spolo¢ni pracu, samostatnl pracu Ziakov alebo na ich domacu pripravu. Respondenti

mohli oznacit’ viac odpovedi.

pocet odpovedi pocet odpovedi v %
s ucebnicou pracujem spolu so ziakmi na vyucovacej
. 38 38,0
hodine
s ucebnicou pracuju iba Ziaci na vyuc¢ovacej hodine 12 12,0
s uc¢ebnicou pracuju Ziaci pri domacej priprave na 31 310
vyucovanie ’
s u¢ebnicou nepracujem (ani zZiaci) 19 19,0
s uCebnicou pracujem spolu so
ziakmi na vyuCovacej hodine
s uCebnicou pracuju iba Ziaci na
vyucovacej hodine
s uCebnicou pracuju Ziaci pri
domdcej priprave na vyucovanie
s u€ebnicou nepracujem (ani Ziaci)
d d d e

Z0 100 odpovedi v 38 % sa ucitelia vyjadrili, Ze ucebnicu vyuzivaji na pracu so
ziakmi pocas vyucovacej hodiny av 31 % odpovediach potvrdili vyuzivanie ucebnice pri
domacej priprave Ziakov. V 12 % odpovedi ucitelia uviedli, Ze s uéebnicou pracuji len Ziaci
na vyucovacej hodine. 19 % odpovedi bolo zapornych, ¢ize s uebnicou nepracuju ani ziaci

ani uditelia.



Zakladna skola
ucebnica: Matematika pre 7. ro¢nik zdkladnej skoly a 2. ro¢nik gymndzia s osemro¢nym studiom, 2. ¢ast

322 respondentov

Cast’ Zhrnutie

3. Ktory sp6sob prace s uéebnicou uprednostiiujete?
Zaujimalo nas ako uéitelia pouZivajii udebnicu na vyu¢ovacej hodine. Ci ju vyuzivaju
na spolo¢ni pracu, samostatnu pracu ziakov alebo na ich domacu pripravu. Respondenti

mohli oznacit’ viac odpovedi.

pocet odpovedi pocet odpovedi v %
] uc'ebmcou pracujem spolu so ziakmi na vyucovacej 170 40,0
hodine
s u¢ebnicou pracuju iba ziaci na vyucovacej hodine 40 9,4
s ucvebnlcqu pracuju ziaci pri doméacej priprave na 121 28 5
vyucovanie
s u¢ebnicou nepracujem (ani Ziaci) 94 22,1

s uCebnicou pracujem spolu so
ziakmi na vyuCovacej hodine

s uCebnicou pracuju iba Ziaci na
vyucovacej hodine

s uCebnicou pracuju Ziaci pri
domdcej priprave na vyucovanie

s u€ebnicou nepracujem (ani Ziaci)

Koncepcia ucebnice matematiky je ind, ako boli ucitelia doposial’ zvyknuti. Sleduje
ciele vyuCovania matematiky, preto v nej najdeme viacero moznych pristupov rieSenia
jedneho problému. Zadmerom je, aby Ziak samostatne objavoval ,,nové“ skuto¢nosti
Vv matematike. Tato koncepcia vSak nebola dostatocne vysvetlena pedagogickej verejnosti.

Z 425 odpovedi v 40,0 % sa ucitelia vyjadrili, Ze uéebnicu vyuZzivaji na pracu so
ziakmi pocas vyucCovacej hodiny a v 28,5 % odpovediach potvrdili vyuzivanie ucebnice pri
domacej priprave ziakov. V 9,4 % odpovedi ucitelia uviedli, Ze s u¢ebnicou pracuju len Ziaci
na vyucovacej hodine. 22,1 % odpovedi bolo zapornych, ¢ize s u¢ebnicou nepracuji ani ziaci

ani ucitelia.



Zakladna skola
ucebnica: Matematika pre 7. ro¢nik zdkladnej skoly a 2. rocnik gymndzia s osemrocnym Studiom, 1. ¢ast
72 respondentov

Cast’ Zhrnutie

4. Vyskytuju sa v uebnici odborné chyby?
Touto otazkou sme zist'ovali, ¢i sa z pohl'adu ucitelov vyskytuju v ucebnici odborné
chyby. Ucitelia, ktori sa vyjadrili negativne, neodpovedali d’alej na otazku vo vztahu k

mnozstvu chyb v ucebnici.

« . pocet odpovedi v
pocet odpovedi %
ano 15 20,8
nie 57 79,2

W ano

M nie

AZ 20,8 % ucitel'ov uviedlo, Ze v ucebnici sa odborné chyby nachadzaju. Z pohladu
79,2 % ucitel'ov sa v prvej Casti ucebnice matematiky nenachadzaji odborné chyby. Néasledne
sme zist'ovali, kol’ko odbornych chyb sa podl'a ucitel'ov v uc¢ebnici nachadza.

Z hladiska vzt'ahu medzi vyslednou znamkou za uéebnicu a odbornymi chybami sme
zistili len slabu korelaciu (0,26), ¢ize ,,chybovost™ ucebnice nemala vplyv na jej celkové

hodnotenie.



Zakladna skola
ucebnica: Matematika pre 7. ro¢nik zdkladnej skoly a 2. rocnik gymndzia s osemrocnym Studiom, 2. ¢ast

322 respondentov

Cast’ Zhrnutie
4. Vyskytuju sa v u¢ebnici odborné chyby?
Touto otazkou sme zist'ovali, ¢i sa z pohl'adu ucitelov vyskytuju v ucebnici odborné

chyby. Ucitelia, ktori sa vyjadrili negativne, neodpovedali d’alej na otazku vo vztahu k

mnozstvu chyb v ucebnici.

pocet odpovedi pocet odpovedi v %
ano 72 22,4
nie 250 77,6

W ano

M nie

AZ 22,4 % ucitel'ov uviedlo, Ze v ucebnici sa odborné chyby nachadzaju. Z pohl'adu
77,6 % ucitelov sa v druhej Casti uCebnice matematiky nenach&dzaju odborné chyby.
Nasledne sme zist'ovali, kol'ko odbornych chyb sa podla ucitel'ov v ucebnici nachadza.

Z hladiska vzt'ahu medzi vyslednou znamkou za uéebnicu a odbornymi chybami sme

zistili len slabu korelaciu (0,26), ¢ize ,,chybovost™ ucebnice nemala vplyv na jej celkové
hodnotenie.



Zakladna skola
ucebnica: Matematika pre 7. ro¢nik zdkladnej skoly a 2. rocnik gymndzia s osemrocnym Studiom, 1. ¢ast

72 respondentov

cast’ Odbornost
5. Aké mnoZzstvo odbornych chyb je v u¢ebnici?
V suvislosti s vyskytom odbornych chyb v ucebnici néds zaujimalo, aké mnozstvo chyb
sa v nej podla uéitelov vyskytuje. Ucitelia, ktori sa vyjadrili v predchadzajicej otazke
negativne, na tuto otdzku neodpovedali.

pocet odpovedi pocet (())/;i DOXEC
vela (viac ako 10) 6 8,3
malo (5 - 10) 5 6,9
vel'mi malo (menej ako 5) 4 5,6
nie su v nej odborné chyby 0 0,0

m vela (viac ako 10)
m midlo (5 - 10)
m velmimalo (menej ako 5)

M nie su v nej odborné chyby

Na uvedent otdzku odpovedalo 20,8 % ucitelov. Z uvedenych Udajov vyplyva, Ze
podla 8,3 % ucitel'ov je v uéebnici chyb vel'a (viac ako 10), podla 6,9 % je chyb malo (5 az
10) apodla 5,6 % je chyb velmi malo (¢ize menej ako 5). V zavere dotaznika ucitelia

neuviedli, kde presne sa odborné chyby nach&dzajl a ako by mali byt” odstranené.
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Zakladna skola
ucebnica: Matematika pre 7. ro¢nik zdkladnej skoly a 2. rocnik gymndzia s osemrocnym Studiom, 2. ¢ast

322 respondentov

cast’ Odbornost
5. Aké mnoZzstvo odbornych chyb je v u¢ebnici?
V suvislosti s vyskytom odbornych chyb v ucebnici néds zaujimalo, aké mnozstvo chyb
sa v nej podla uéitelov vyskytuje. Ucitelia, ktori sa vyjadrili v predchadzajicej otazke
negativne, na tuto otdzku neodpovedali.

pocet odpovedi pocet (())/;i DOXEC
vela (viac ako 10) 20 6,2
malo (5 - 10) 41 12,7
vel'mi malo (menej ako 5) 10 3,1
nie su v nej odborné chyby 1 0,3

m vela (viac ako 10)
m midlo (5 - 10)
m velmimalo (menej ako 5)

M nie su v nej odborné chyby

Na uveden( otadzku odpovedalo 22,4 % ucitelov. Z uvedenych udajov vyplyva, Ze
podla 6,2 % ucitel’'ov je v ucebnici chyb vela (viac ako 10), podl'a 12,7 % je chyb malo (5 az
10) a podrl'a 3,1 % je chyb vel'mi malo (¢ize menej ako 5). Jeden uitel’ uviedol, ze v nej nie su
odborné chyby. V zavere dotaznika uditelia neuviedli, kde presne sa odborné chyby
nachadzaju a ako by mali byt’ odstranené.
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Zakladna skola
ucebnica: Matematika pre 7. ro¢nik zdkladnej skoly a 2. rocnik gymndzia s osemrocnym Studiom, 1. ¢ast

72 respondentov

Cast’ Textova Cast’ ucebnice
6. Ako hodnotite mnoZstvo textu v u¢ebnici? Textu je
Zistovali sme, &o si u¢itelia myslia o mnoZstve textu v uéebnici. Ci ho povazuju za

primerané alebo nie.

potet odpovedi pocet odpovedi v
%
maélo 8 11,1
primerane 30 41,7
vela 34 47,2
B malo
M primerane
mvela

41,7 % ucitelov poklada mnozstvo textu za primerané. 47,2 % ucitelov si mysli, Ze

Vv prvej Casti uebnice matematiky je prili§ vela textu a naopak, 11,1 %, Ze textu je malo.

12



Zakladna skola
ucebnica: Matematika pre 7. ro¢nik zdkladnej skoly a 2. rocnik gymndzia s osemrocnym Studiom, 2. ¢ast

322 respondentov

Cast’ Textova Cast’ ucebnice
6. Ako hodnotite mnoZstvo textu v u¢ebnici? Textu je
Zistovali sme, &o si u¢itelia myslia o mnoZstve textu v uéebnici. Ci ho povazuju za

primerané alebo nie.

potet odpovedi pocet odpovedi v
%
maélo 39 12,1
primerane 128 39,8
vela 155 48,1
B malo
M primerane
mvela

39,8 % ucitel'ov poklada mnozstvo textu za primerané. Takmer polovica (48,1 %)
ucitel'ov si mysli, Ze v druhej Casti uéebnice matematiky je prili§ vela textu a iba 12,1 %, Ze
textu je malo.

V zévere dotaznika sa niektori ucitelia vyjadrili, Zze v uCebnici sa nachadza zbytocnych

vysvetl'ujacich prikladov, resp. viacero pristupov k rieSeniu jednej tlohy.

13



Zakladna skola
ucebnica: Matematika pre 7. ro¢nik zdkladnej skoly a 2. rocnik gymndzia s osemrocnym Studiom, 1. ¢ast
72 respondentov

Cast’ Textova Cast’ uc¢ebnice
7. Text v ucebnici je spracovany
Touto otazkou sme sledovali, ¢i ma podla ucitelov text logickt Strukturu, alebo

povazuju ucebnicu za chaoticky a neprehl’adne spracovanu.

« . pocet odpovedi v
pocet odpovedi %
prehladne, ma Struktaru 18 25,0
neprehl’adne, chaoticky 54 75,0

H prehfadne, ma Struktdru

H neprehladne, chaoticky

Text v prvej Casti uCebnice matematiky 25,0 % ucitelov povazuje za prehladny,
so Struktdrou. Podl'a 75,0 % ucitel'ov je text spracovany chaoticky, nema Struktdru a tazko sa
V fiom orientuje.

Utitelia vo svojich vyjadreniach vy¢itaju, Ze tematické celky su prili§ rozdrobené
a rozhadzané do dvoch casti, chyba im nadvdznost’ tém, systém. Takto sa im tazko zlad’oval
obsah ucebnice s tematickym planom, hoci autori uéebnice sa snazili o tzv. Spiralovité
vyuCovanie. Ucitelom chyba ku kazdej téme uvodna vysvetlovacia Cast’ so zhrnutim
zakladnych terminov a postupov. Taktiez by ocenili, keby uéebnica obsahovala zhrnutie

a opakovanie uciva na zaciatku a konci ucebnice.
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Zakladna skola
ucebnica: Matematika pre 7. ro¢nik zdkladnej skoly a 2. rocnik gymndzia s osemrocnym Studiom, 2. ¢ast

322 respondentov

cast’ Textova cast’ ucebnice
7. Text v ucebnici je spracovany

Touto otazkou sme sledovali, ¢i ma podla ucitelov text logicku Struktdru, alebo

povazuju ucebnicu za chaoticky a neprehl’adne spracovanu.

pocet odpovedi v

pocet odpovedi %

prehladne, ma Strukturu 80

24,8
neprehl’adne, chaoticky 242

75,2

H prehfadne, ma Struktdru

H neprehladne, chaoticky

Text v druhej casti uéebnice matematiky 24,8 % ucitelov povazuje za prehladny,

so Struktdrou. Podl'a 75,2 % ucitel'ov je text spracovany chaoticky, nema Struktdru a tazko sa

V fiom orientuje.

Podobne ako k prvej Casti, aj tu sa ucitelia stazuju na rozdrobenost,, rozhadzanost
uciva a teda nesystematickost’ predkladaného uciva.
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Zakladna skola
ucebnica: Matematika pre 7. ro¢nik zdkladnej skoly a 2. rocnik gymndzia s osemrocnym Studiom, 1. ¢ast
72 respondentov

cast’ Textova cast’ ucebnice
8. Zrozumitel’nost’ textu v ucebnici je

V nadvidznosti na prehladnost’ textu ucebnice sme sa ucitelov pytali na jeho

zrozumitelnost’.
« . pocet odpovedi v
pocet odpovedi %
primerand 16 22,2
niekedy neprimerana 39 54,2
neprimerana 17 23,6

M primerana
M niekedy neprimerana

M neprimerana

Iba 22,2 % ucitel'ov povazuje zrozumitel'nost’ textu v prvej ¢asti u¢ebnice matematiky
za primeranu. 54,2 % ucitel'ov si mysli, ze zrozumitel'nost’ textu je len nickedy neprimerana.

AZ 23,6 % ucitel'ov zrozumitelnost’ textu poklada za neprimerand.
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322 respondentov

cast’ Textova cast’ ucebnice
8. Zrozumitel’nost’ textu v ucebnici je

V nadvidznosti na prehladnost’ textu ucebnice sme sa ucitelov pytali na jeho
zrozumitel'nost’.

pocet odpovedi pocet (())/;l DOEE
primerana 93 28,9
niekedy neprimerana 168 52,2
neprimerana 61 18,9

M primerana
M niekedy neprimerana

M neprimerana

Len 28,9 % ucitelov povazuje zrozumitelnost textu v druhej casti ucebnice

matematiky za primeranQ. 52,2 % ugditel'ov si mysli, ze zrozumitel'nost’ textu je len niekedy
neprimerana. Az 18,9 % ju poklada za neprimeranu.
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Zakladna skola
ucebnica: Matematika pre 7. ro¢nik zdkladnej skoly a 2. rocnik gymndzia s osemrocnym Studiom, 1. ¢ast

72 respondentov

Cast’ Textova Cast’ uc¢ebnice
9. Text v ucebnici je spracovany veku primerane

Ciel'om tejto otazky bolo zistit’ ndzor ucitelov na to, ¢i je text v ucebnici spracovany

primerane Ziakom 7. ro¢nika zékladnej Skoly a 2. ro¢nika gymnazia s osemro¢nym $tudiom.

« . pocet odpovedi v
pocet odpovedi %
ano 40 55,6
nie 32 44 4

M ano

M nie

Spracovanie prvej Casti u¢ebnice matematiky primerane k veku ziakov bolo uciteI'mi

hodnotené nejednoznaéne. 55,6 % ucitel'ov si mysli, Ze text je veku primerany, 44,4 % zase,
Ze nie je veku primerany.
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Zakladna skola
ucebnica: Matematika pre 7. ro¢nik zdkladnej skoly a 2. rocnik gymndzia s osemrocnym Studiom, 2. ¢ast

322 respondentov

Cast’ Textova Cast’ uc¢ebnice
9. Text v ucebnici je spracovany veku primerane

Ciel'om tejto otazky bolo zistit’ ndzor ucitelov na to, ¢i je text v ucebnici spracovany

primerane Ziakom 7. ro¢nika zékladnej Skoly a 2. ro¢nika gymnazia s osemro¢nym $tudiom.

« . pocet odpovedi v
pocet odpovedi %
ano 188 58,4
nie 134 41,6

M ano

M nie

Spracovanie druhej ¢asti u¢ebnice matematiky primerane k veku ziakov bolo uéitel'mi

hodnotené nejednoznacéne. 58,4 % ucitel'ov si mysli, Ze text je veku primerany, 41,6 % zase,
Ze nie je veku primerany.
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Zakladna skola
ucebnica: Matematika pre 7. ro¢nik zdkladnej skoly a 2. rocnik gymndzia s osemrocnym Studiom, 1. ¢ast

72 respondentov

Cast’ Textova Cast’ ucebnice
10. Ucebnica je spracovana tak, Ze podnecuje Ziakov zaujem o danu tému
Zaujimalo nés, ¢i je text ucebnice pre ziakov podnecujici a navodzujici zaujem o

danud tému.

« . pocet odpovedi v
pocet odpovedi %
ano 15 20,8
nie 57 79,2

¥ ino

MW nie

AZ 79,2 % uctitel'ov si mysli, ze prva Cast’ ucebnice matematiky zlyhava v motivaénej
funkcii, pretoze nepodporuje zdujem Ziakov o dani tému. Naopak, iba 20,8 % ucitel'ov

zastava nazor, ze ucebnica je spracovana tak, ze podnecuje u Ziakov zaujem o danu tému.
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Zakladna skola
ucebnica: Matematika pre 7. ro¢nik zdkladnej skoly a 2. rocnik gymndzia s osemrocnym Studiom, 2. ¢ast

322 respondentov

Cast’ Textova Cast’ ucebnice
10. Ucebnica je spracovana tak, Ze podnecuje Ziakov zaujem o danu tému
Zaujimalo nés, ¢i je text ucebnice pre ziakov podnecujici a navodzujici zaujem o
danu tému.

« . pocet odpovedi v
pocet odpovedi %
ano 78 24,2
nie 244 75,8

¥ ino

MW nie

AZ 75,8 % ucitel'ov si mysli, ze druhd ¢ast’ uéebnice matematiky zlyhava v motiva¢nej
funkcii, pretoze nepodporuje zaujem Ziakov o danu tému. Naopak, iba takmer jedna Stvrtina

ucitel'ov zastava nazor, ze uéebnica je spracovana tak, ze podnecuje u Ziakov zaujem o dand
tému.
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Zakladna skola
ucebnica: Matematika pre 7. ro¢nik zdkladnej skoly a 2. rocnik gymndzia s osemrocnym Studiom, 1. ¢ast

72 respondentov

cast’ Textova cast’ ucebnice
11. Velkost’ a typ pisma Vv uéebnici je

Touto otazkou sme chceli zistit’, ¢o si ucitelia myslia o formalnej stranke ucebnice

Z pohl'adu velkosti a typu pisma.

« . pocet odpovedi v
pocet odpovedi %
vyhovujuci 65 90,3
nevyhovujuci 7 9,7

B vyhovujuci

B nevyhovujuci

V prvej casti ucebnice matematiky je pouzitych viac typov pisma na odliSenie
jednotlivych funkcii uéebnice. 90,3 % ucitelov konStatovalo, Ze velkost atyp pisma su

vyhovujuce. Len 9,7 % ucitel'ov nie je spokojnych s typom a vel’kost'ou pisma.
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Zakladna skola
ucebnica: Matematika pre 7. ro¢nik zdkladnej skoly a 2. rocnik gymndzia s osemrocnym Studiom, 2. ¢ast
322 respondentov

Cast’ Textova Cast’ uc¢ebnice
11. Velkost’ a typ pisma Vv uéebnici je
Touto otazkou sme chceli zistit’, ¢o si ucitelia myslia o formalnej stranke ucebnice

Z pohl'adu velkosti a typu pisma.

« . pocet odpovedi v
pocet odpovedi %
vyhovujuci 299 92,9
nevyhovujuci 23 7,1

B vyhovujuci

B nevyhovujuci

Druha cast’ u¢ebnice matematiky koreSponduje s prvou Castou, je v nej pouzitych viac
typov pisma na odliSenie jednotlivych funkcii ucebnice. Takmer vSetci ucitelia (92,9 %)
konstatovali, ze velkost’ a typ pisma sU vyhovujuce. Len 7,1 % uéitel'ov nie je spokojnych
stypom avelkostou pisma. V zavere dotaznika, kde mali priestor sa vyjadrit' slovne,
neuviedli vSak konkrétne vyhrady k vel’kosti a typu pisma. Pisali iba o tom, Ze im nevyhovuje

privel'a grafiky a priliSna farebnost’ textu.
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Zakladna skola
ucebnica: Matematika pre 7. ro¢nik zdkladnej skoly a 2. rocnik gymndzia s osemrocnym Studiom, 1. ¢ast
72 respondentov

Cast’ Textova Cast’ uc¢ebnice
12. RozSirujuce ucivo v ucéebnici, ktoré nie je sucast’ou Statneho vzdelavacieho programu
Okrem mnozstva textu sme chceli poznat’ nazor ucitel'ov na zastupenie rozsirujuceho

uciva v ucebnici. Respondenti mohli oznacit’ viac odpovedi.

« . pocet odpovedi v
pocet odpovedi %

je zastupené v malej miere, privital by som

i e Y 18 24,7
viac rozsirujacich tém
je zastlpené primerane 31 42,5
je zastipené vo vacsej miere ako je potrebné 8 11,0
je zaradené, ale nestihlasim so zarad’ovanim

., o . 1 3 4,1

roz$irujuceho uciva do ucebnice
nie je zaradené 13 17,8

je zastupené v malej miere, privital by som
viac rozsirujucich tém

je zastupené primerane

je zastupené vo vacsej miere ako je
potrebné

je zaradené, ale nesuhlasim so
zarad'ovanim rozSirujiceho uciva do...

nie je zaradené

Zo 73 odpovedi v 42,5 % uditelia povazuji rozSirujice ucivo v uéebnici zastipené
primerane a v 24,7 % odpovediach by privitali viac takychto tém. V 11,0 % odpovedi sa
vyjadrili v neprospech rozsirujiceho uciva, povazuju jeho zastipenie za vacSie ako je
potrebné. V iba 4,1 % odpovedi uditelia potvrdili nestihlas s jeho zarad’ovanim do uéebnice

a v 17,8 % odpovedi uvadzaji, ze rozsirujice uéivo sa v ucebnici nevyskytuje.
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Zakladna skola
ucebnica: Matematika pre 7. ro¢nik zdkladnej skoly a 2. rocnik gymndzia s osemrocnym Studiom, 2. ¢ast
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Cast’ Textova Cast’ uc¢ebnice
12. RozSirujuce ucivo v ucéebnici, ktoré nie je sucast’ou Statneho vzdelavacieho programu
Okrem mnozstva textu sme chceli poznat’ nazor ucitel'ov na zastGpenie rozsirujiceho

uciva v ucebnici. Respondenti mohli oznacit’ viac odpovedi.

« . pocet odpovedi v
pocet odpovedi %

je zastupené v malej miere, privital by som

i e Y 61 18,6
viac rozsirujacich tém
je zastlpené primerane 141 43,0
je zastiipené vo vacsej miere ako je potrebné 37 11,3
je zaradené, ale nestihlasim so zarad’ovanim

., L « oy 38 11,6

roz$irujuceho uciva do ucebnice
nie je zaradené 51 15,5

je zastupené v malej miere, privital by som
viac rozsirujucich tém

je zastupené primerane

je zastupené vo vacsej miere ako je
potrebné

je zaradené, ale nesuhlasim so
zarad'ovanim rozSirujiceho uciva do...

nie je zaradené

Z 328 odpovedi v 43,0 % ucitelia povazuji rozsirujiice uéivo v ucebnici zastipené
primerane a v 18,6 % odpovediach by privitali viac takychto tém. V 11,3 % odpovedi sa
vyjadrili v neprospech rozsirujiceho uciva, povazuju jeho zastipenie za vacSie ako je
potrebné. V 11,6 % odpovedi uditelia potvrdili nesuhlas s jeho zarad'ovanim do ucebnice

av 15,5 % odpovedi uvadzajd, Ze rozsirujuce uéivo sa v uéebnici nevyskytuje.
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Zakladna skola
ucebnica: Matematika pre 7. ro¢nik zdkladnej skoly a 2. rocnik gymndzia s osemrocnym Studiom, 1. ¢ast
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Zast’ Ulohy v uéebnici

13. Ako hodnotite mnoZstvo tiloh v u¢ebnici? Uloh je v uéebnici
V sQvislosti s Glohami v ucebnici sa v dotazniku nachddzalo Sest’ roznych otazok.
V tejto otazke sme zistovali, ¢o si uitelia myslia o mnozZstve uloh v uéebnici. Ci ho povazuji

za primerané alebo nie.

potet odpovedi pocet odpovedi v
%
malo 48 66,7
primerane 19 26,4
vela 5 6,9
E malo
M primerane
mvela

Pocet uloh v uéebnici za primerany hodnoti iba 26,4 %. Nickol’ko ucitelov (6,9 %) si
mysli, Ze uloh je vel'a. Az 66,7 % uditel'ov hodnoti pocet uloh ako nedostatocny. V otvorenej
otazke v zavere dotaznika sa viaceri uéitelia vyjadrovali k nedostatku tloh na precvi¢ovanie
a automatizaciu uciva. TaktieZ vyjadruju nespokojnost’ s tym, Ze v uéebnici je vel'mi malo
uloh na upevnenie zakladného uciva, chybaju vzorovo vyrieSené priklady. Vo svojich
vyjadreniach ziadaju pracovné listy, zbierky tloh. Viacerym ucitelom sa nepaci, ze k jednej
ulohe je uvedenych viacero rieSeni, ¢o povazuju za zbytoéné.

Z hladiska vztahu medzi mnozstvom uloh a celkovym hodnotenim ucebnice sa

preukazala slaba zavislost’ (0,20).
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Zast’ Ulohy v uéebnici

13. Ako hodnotite mnoZstvo tiloh v u¢ebnici? Uloh je v uéebnici
V sGvislosti s Glohami v ucebnici sa v dotazniku nachddzalo Sest’ roznych otazok.
V tejto otazke sme zistovali, ¢o si uitelia myslia o mnozZstve uloh v uéebnici. Ci ho povazuji

za primerané alebo nie.

potet odpovedi pocet odpovedi v
%
malo 253 78,6
primerane 59 18,3
vela 10 3,1
E malo
M primerane
mvela

Pocet tloh v ucebnici za primerany hodnoti ibal8,3 %. Niekol'ko ucitel'ov (3,1 %) si
mysli, Ze uloh je vela. Az 78,6 % ucitel'ov hodnoti pocet tiloh ako nedostato¢ny. Svoj nézor
Kk poctu uloh vyjadrili aj vlastnymi slovami. Podobne, ako k prvej Casti ucebnice, aj k druhej
Casti ucitelia ziadali viac nerieSenych tloh na precvicovanie a automatizaciu uciva.

Z hladiska vztahu medzi mnozstvom uloh a celkovym hodnotenim ucéebnice sa

preukazala vel'mi slaba zavislost’ (0,31).
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Zakladna skola
ucebnica: Matematika pre 7. ro¢nik zdkladnej skoly a 2. rocnik gymndzia s osemrocnym Studiom, 1. ¢ast

72 respondentov

Zast’ Ulohy v uéebnici
14. Rozmanitost’ uloh je

Chceli sme tiez vediet, ¢i su podla ucitelov zastipené rozne typy uloh dostatocne

alebo nie.
« . pocet odpovedi v
pocet odpovedi %
dostatoCna 23 31,9
nedostato¢na 49 68,1

M dostatocnd

M nedostatocnd

S rozmanitost'ou Gloh v prvej Casti uéebnice je spokojnych 31,9 % ucitelov. Pre
68,1 % ucitel'ov je vSak tato rozmanitost’ nedostatocna.

V navrhoch na zlepSenie ucebnice sa ucitelia vyjadrovali nielen k nedostatku tloh, ¢o
sa do poctu tyka, ale chyba im aj rozmanitost’ lloh. StaZovali sa, Ze obsahuje vel’ké mnozstvo

prilis Pahkych a stereotypnych uloh.
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Zakladna skola
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322 respondentov

Zast’ Ulohy v uéebnici
14. Rozmanitost’ uloh je

Chceli sme tiez vediet, ¢i su podla ucitelov zastipené rozne typy uloh dostatocne

alebo nie.
« . pocet odpovedi v
pocet odpovedi %
dostatoCna 112 34,8
nedostato¢na 210 65,2

M dostatocnd

M nedostatocnd

S rozmanitost'ou loh v druhej ¢asti uéebnice je spokojnych iba vySe tretina ucitel'ov
(34,8 %). Pre 65,2% ucitel'ov je vSak tato rozmanitost’ nedostatocna.

Podobne ako v prvej Casti uéebnice, tak aj v druhej, sa ucitelia v ndvrhoch na zlepSenie
ucebnice vyjadrovali nielen k nedostatku tloh, ¢o sa do poctu tyka, ale chyba im aj

rozmanitost’ uloh.
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Zakladna skola
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72 respondentov

cast’ Ulohy v ucebnici
15. Su ulohy v ucebnici veku primerané?
Ciel'om tejto otazky bolo zistit’ nazor ucitel'ov na to, ¢i st tlohy v ucebnici primerané

pre Ziakov 7. ro¢nika zakladnej Skoly a 2. ro¢nika gymnazia s osemro¢nym $tadiom.

« . pocet odpovedi v
pocet odpovedi %
ano 49 68,1
nie 23 31,9

M ano

M nie

V prvej Casti uéebnice 68,1 % ucitelov posudilo Ulohy v u¢ebnici ako veku primerané

ziakom. Naopak, 31,9 % ucitel'ov uviedlo, Ze tlohy nie st veku primerané.
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322 respondentov

cast’ Ulohy v ucebnici
15. Su ulohy v ucebnici veku primerané?
Ciel'om tejto otazky bolo zistit’ nazor ucitel'ov na to, ¢i st tlohy v ucebnici primerané

pre Ziakov 7. ro¢nika zékladnej Skoly a 2. ro¢nika gymnazia s osemro¢nym $tadiom.

« . pocet odpovedi v
pocet odpovedi %
ano 225 69,9
nie 97 30,1

M ano

M nie

V druhej casti ucebnice 69,9 % ucitelov posudilo Ulohy v uéebnici ako veku
primerané Ziakom. AvSak 30,1 % ugitel'ov uviedlo, Ze Glohy nie st veku primerané.

V zavere dotaznika sa k téme veku primeranosti tloh ucitelia nevyjadrili.
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Zast’ Ulohy v uéebnici
16. Stivisia ulohy v ucebnici s obsahovou strankou textu?
Touto otdzkou sme chceli zistit’, ¢i podla ucitel'ov ulohy v ucebnici koresponduji

s obsahom prislusného textu.

« . pocet odpovedi v
pocet odpovedi %
ano 57 79,2
nie 15 20,8

¥ ino

MW nie

V prvej cCasti ucebnice 79,2 % ucitelov ohodnotilo tlohy za koreSpondujuce

s prislusnym textom. 20,8 % ucitel’'ov si mysli, Ze Glohy s textom ucebnice nekoreSponduju.
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Zast’ Ulohy v uéebnici
16. Suvisia ulohy v ucebnici s obsahovou strankou textu?
Touto otdzkou sme chceli zistit’, ¢i podla ucitelov ulohy v ucebnici koresponduji

s obsahom prislusného textu.

« . pocet odpovedi v
pocet odpovedi %
ano 273 84,8
nie 49 15,2

¥ ino

MW nie

Vécsina ucitel'ov (84,8 %) v druhej Casti u¢ebnice ohodnotila tlohy za koreSpondujuce

s prislusnym textom. 15,2 % ucitel'ov si mysli, Ze Glohy s textom u¢ebnice nekore$ponduju.
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72 respondentov

Zast’ Ulohy v uéebnici
17. Ulohy st navrhnuté tak, Ze ich Ziak
Touto otazkou sme zistovali, ¢o si uéitelia myslia o schopnosti Ziakov 7. ro¢nika
zakladnej Skoly a 2. ro¢nika gymnazia s osemroénym Stidiom vyrieSit dané ulohy
samostatne.

pocet odpovedi pocet (())/;i DOXEC
vie vyrie$it’ samostatne (podstatnu ¢ast) 44 61,1
vie vyriesit’ len s pomocou ucitel'a 20 27,8
nevie vyriesit’ (podstatnu Cast’) 8 111

m vie vyriedit samostatne
(podstatnu ¢ast)

W vie vyriesit len s pomocou
utitefa

M nevie vyriesit (podstatnu cast)

Ulohy v ugebnici st zamerne réznorodé nielen z pohl'adu ich typu, ale aj z hladiska
schopnosti ziaka riesit’ ich samostatne alebo s pomocou ucitela. 61,1 % ucitel'ov uviedlo, ze
podstatnu Cast’ uloh vedia Ziaci vyrieSit samostatne, 27,8 % len s pomocou ucitela. 11,1 %

ucitel'ov uviedli moznost’, Ze podstatntl Cast’ uloh Ziaci nevedia vyrieSit’ Ziadnym spdsobom.
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Zast’ Ulohy v uéebnici
17. Ulohy st navrhnuté tak, Ze ich Ziak
Touto otazkou sme zistovali, ¢o si uéitelia myslia o schopnosti Ziakov 7. ro¢nika

zakladnej Skoly a 2. ro¢nika gymnazia s osemroénym Stidiom vyrieSit dané ulohy

samostatne.
« . pocet odpovedi v
pocet odpovedi %
vie vyrie$it’ samostatne (podstatnu ¢ast) 161 50,0
vie vyriesit’ len s pomocou ucitel'a 128 39,8
nevie vyriesit’ (podstatnu Cast’) 33 10,2

m vie vyriedit samostatne
(podstatnu ¢ast)

W vie vyriesit len s pomocou
utitefa

M nevie vyriesit (podstatnu cast)

Ulohy v ugebnici st zamerne réznorodé nielen z pohladu ich typu, ale aj z hladiska
schopnosti ziaka rieSit’ ich samostatne alebo s pomocou ucitela. 50% ucitelov uviedlo, ze
podstatnu Cast’ uloh vedia Ziaci vyrieSit samostatne, 39,8 % len s pomocou ucitel'a. 10,2 %
ucitel'ov si mysli, ze podstatnu Cast’ loh ziaci nevedia vyriesit’ ziadnym sposobom.

Ucitelia si v zdvere dotaznika stazovali, ze ziaci nemaju moznost si dobrat’ ucivo

samostatne, ak vel'a vymeskaju.
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Zast’ Ulohy v uéebnici
18. Ulohy st zamerané na

Zaujimalo nas tiez, ¢i uitelia rozlisuji kognitivnu troven Uloh, alebo ju nevedia

posudit’.
« . pocet odpovedi v
pocet odpovedi %
vSetky kognitivne Urovne (viac-menej
19 26,4
rovnomerne)
vacsinou nizsie kognitivne Urovne (zapamétat,
ot apl > 32 44,4
porozumiet, aplikovat)
véacésinou vyssie kognitivne Grovne 8 111
(analyzovat’, hodnotit’, tvorit) '
neviem zhodnotit’ 13 18,1

m vietky kognitivne Grovne (viac-
menej rovnomerne)

B vacsinou nizSie kognitivne urovne
(zapamatat, porozumiet, aplikovat)

(analyzovat, hodnotit, tvorit)

M neviem zhodnotit

Aktuélne trendy v metodike tvorby uloh smerujd k Bloomovej revidovanej taxonomii.
18,1 % opytanych ucitelov uviedlo, Ze nevie posudit kognitivnu troven uloh. 26,4 %
ucitelov sa vyjadrilo, Ze Ulohy s z hl'adiska kognitivnych operacii zastupené viac-menej
rovnomerne. 44,4 % ucitelov, Ze Ulohy si zamerané hlavne na nizSie kognitivne Urovne —
zapamdtat,, porozumiet’, aplikovat’. 11,1 % ucitel'ov uviedlo, ze ulohy sii zamerané vacSinou
na vyssie kognitivne urovne (analyzovat, hodnotit’, tvorit).

KedZe sme nerobili podrobnu analyzu uloh =z hladiska kognitivhych urovni,

nemozeme uvedené vysledky d’alej interpretovat’.
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ast’ Ulohy v uéebnici
18. Ulohy st zamerané na

Zaujimalo nas tiez, ¢i ucitelia rozliSuju kognitivnu uroven uUloh, alebo ju nevedia

posudit’.
« . pocet odpovedi v
pocet odpovedi %
vSetky kognitivne Urovne (viac-menej
90 28,0
rovnomerne)
vécsinou nizsie kognitivne Urovne (zapamétat,
C , 79 24,5
porozumiet, aplikovat)
véacésinou vyssie kognitivne Grovne 53 16.5
(analyzovat’, hodnotit’, tvorit) '
neviem zhodnotit’ 100 31,1

m vietky kognitivne Grovne (viac-
menej rovnomerne)

B vacsinou nizSie kognitivne urovne
(zapamatat, porozumiet, aplikovat)

(analyzovat, hodnotit, tvorit)

M neviem zhodnotit

Zistili sme, Ze aZz takmer tretina opytanych ucitel'ov (31,1 %) nevie posudit’ kognitivnu
uroven uloh. Z tych, ktori si myslia, Ze vedia kognitivne urovne odlisit’, 28 % sa vyjadrilo, Ze
Ulohy su z hl'adiska kognitivnych operacii zastapené viac-menej rovnomerne, 24,5 %, ze
ulohy st zamerané hlavne na niZSie kognitivne Urovne — zapamaitat’, porozumiet’, aplikovat’.
16,5 % ucitelov uvadza, ze ulohy su zamerané¢ vicSinou na vysSie kognitivne Urovne
(analyzovat’, hodnotit’, tvorit).

KedZe sme nerobili podrobnu analyzu uloh =z hladiska kognitivnych urovni,

nemozeme uvedené vysledky d’alej interpretovat’.
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Zakladna skola
ucebnica: Matematika pre 7. ro¢nik zdkladnej skoly a 2. rocnik gymndzia s osemrocnym Studiom, 1. ¢ast

72 respondentov

Cast’ Graficka uprava ucebnice
19. Obrazky v ucebnici st vhodne vybrané a koreSponduju s témou.

Ucitel'ov sme sa pytali aj na vhodnost’ obrazkov v stvislosti s danou témou.

- . pocet odpovedi v
pocet odpovedi %
ano 59 81,9
nie 13 18,1

M ano

M nie

Vicsina ucitelov sa o obrazkoch v ucebnici vyjadrila pozitivne (81,9 %). 18,1 %
ucitel'ov uviedlo, Ze obrazky st vybrané nevhodne a nekoreSpondujd s témou.
V zavere¢nej Casti dotaznika sa ku grafickej stranke ucebnice tiez vyjadrili negativne.

Hodnotia pocet obrazkov ako nadbyto¢ny, obrazky sU malo nazorné a malo vysvetl'ujice.
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Zakladna skola
ucebnica: Matematika pre 7. ro¢nik zdkladnej skoly a 2. rocnik gymndzia s osemrocnym Studiom, 2. ¢ast

322 respondentov

Cast’ Graficka uprava ucebnice
19. Obrazky v ucebnici st vhodne vybrané a koreSponduju s témou.

Ucitel'ov sme sa pytali aj na vhodnost’ obrazkov v suvislosti s danou témou.

- . pocet odpovedi v
pocet odpovedi %
ano 264 82,0
nie 58 18,0

M ano

M nie

Vicsina ucitelov sa o obrazkoch v ucebnici vyjadrila pozitivne (82,0 %). 18,0 %
ucitel'ov uviedlo, Ze obrazky su vybrané nevhodne a nekoreSponduju s témou.

V zaverecnej Casti dotaznika sa vyjadrovali niektori ucitelia negativne, Ze obrazky st

infantilné a zbyto¢ne vel'ké.
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Zakladna skola
ucebnica: Matematika pre 7. ro¢nik zdkladnej skoly a 2. rocnik gymndzia s osemrocnym Studiom, 1. ¢ast

72 respondentov

Cast’ Graficka uprava ucebnice
20. MnoZstvo obrazkov v ucebnici je

Touto otazkou sme zist'ovali, ¢i ucitelia povazuji mnozstvo obrazkov v ucebnici za

dostacujtce, pripadne prebytocné.

pocet odpovedi Dot (())/:’lpovedl v
nedostatocné 1 1,4
primerané 33 45,8
prebytocné 38 52,8

W nedostatocné
H primerané

m prebytocné

45,8 % ucitelov povazuje mnozstvo obrazkov v ucebnici za primerané. Mnozstvo
obrézkov v ucebnici za nedostato¢né povazuje iba jeden ucitel'. Naopak, 52,8 % ucitel'ov si
mysli, Ze vucebnici sa nachadza prebytok obrazkov, ¢o niektori, ako sme uz vysSie

spomenuli, vyjadrili aj vlastnymi slovami v zavere dotaznika.

40



Zakladna skola
ucebnica: Matematika pre 7. ro¢nik zdkladnej skoly a 2. rocnik gymndzia s osemrocnym Studiom, 2. ¢ast

322 respondentov

Cast’ Graficka uprava ucebnice
20. MnoZstvo obrazkov v ucebnici je

Touto otdzkou sme zistovali, ¢i ulitelia povazuji mnozstvo obrazkov v ucebnici za

dostacujtce, pripadne prebytocné.

pocet odpovedi pocet (())/;l DOREC
nedostatoéné 9 2,8
primerané 179 55,6
prebytocné 134 41,6

W nedostatocné
H primerané

m prebytocné

Ako je vidiet zudajov uvedenych v tabulke agrafe, 55,6 % ucitelov povazuje
mnozstvo obrdzkov v ucebnici za primerané. AZ 41,6 % ucitel'ov uviedlo, Ze v ucebnici sa
nachadza prili§ vela obrazkov a iba 2,8% ich nedostatok. Niektori ucitelia aj v zavere¢nej

Casti dotaznika vyjadrili svoju nespokojnost’ s priliSnou grafikou a mnoZstvom obrazkov.

41



Zakladna skola
ucebnica: Matematika pre 7. ro¢nik zdkladnej skoly a 2. rocnik gymndzia s osemrocnym Studiom, 1. ¢ast
72 respondentov

Cast’ Graficka uprava ucebnice
21. Grafy a tabul’ky sa v ucebnici
Okrem textu a obrazkov nas zaujimalo, Co si ucitelia myslia o grafoch a tabul'kach

umiestnenych v u¢ebnici a ich koreSpondovani s danou témou.

« . pocet odpovedi v
pocet odpovedi %
nenachadzaju 5 6,9
nachadzaju a koreSpondujd s danou témou 48 66,7
nachadzaju, ale prepojenie s danou témou je
. . 19 26,4
mnohokrat nejednoznacné

W nenachadzaju

M nachdadzaju a koreSponduju s
danou témou

M nachddzaju, ale prepojenie s
danou témou je mnohokrat
nejednoznacné

6,9 % ucitelov uviedlo, Ze sa v prvej Casti ufebnice matematiky Ziadne grafy a
tabulky nenachadzaju. Podl'a 66,7 % ucitel'ov sa grafy a tabulky Vv uéebnici nachadzaju a
koreSponduju s danou témou. 26,4 % ucitel'ov uznava pritomnost’ grafov a tabuliek, ale
prepojenie s danou témou je podla nich mnohokrat nejednoznaéné. V zavere dotaznika sa

taktiez nikto k tejto téme nevyjadril.
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Zakladna skola
ucebnica: Matematika pre 7. ro¢nik zdkladnej skoly a 2. rocnik gymndzia s osemrocnym Studiom, 2. ¢ast

322 respondentov

Cast’ Graficka uprava ucebnice
21. Grafy a tabulky sa v ucebnici

Okrem textu a obrazkov nas zaujimalo, Co si ucitelia myslia o grafoch a tabul'kach

umiestnenych v u¢ebnici a ich koreSpondovani s danou témou.

« . pocet odpovedi v
pocet odpovedi %
nenachédzaju 16 5,0
nachadzaju a koreSpondujd s danou témou 231 71,7
nachadzaju, ale prepojenie s danou témou je
. Y 75 23,3
mnohokrat nejednoznacné

W nenachadzaju

M nachdadzaju a koreSponduju s
danou témou

M nachddzaju, ale prepojenie s
danou témou je mnohokrat
nejednoznacné

5,0 % ucitel'ov uviedlo, Ze sa v druhej Casti u¢ebnice matematiky Ziadne grafy a
tabulky nenachadzaju. Podl'a 71,7 % ucitel'ov sa grafy a tabul’ky Vv uéebnici nachadzaju a
koreSponduju s danou témou. 23,3 % ucitel'ov uznava pritomnost’ grafov a tabuliek, ale
prepojenie s danou témou je podla nich mnohokrat nejednoznacné.

V zévere dotaznika sa nikto k téme grafov a tabuliek nevyjadril vlastnymi slovami.
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Zakladna skola
ucebnica: Matematika pre 7. ro¢nik zdkladnej skoly a 2. rocnik gymndzia s osemrocnym Studiom, 1. ¢ast

72 respondentov

Cast’ Graficka uprava ucebnice
22. Mnozstvo grafov a tabuliek v ucebnici je

Zaujimal nas tiez nazor ucitel'ov na primeranost’ mnozstva grafov a tabuliek v u¢ebnici

pre Ziakov 7. ro¢nika zékladnej Skoly a 2. ro¢nika gymnazia s osemro¢nym $tadiom.

pocet odpovedi pocet (())/;l povediv
nedostato¢né 18 25,0
primerané 46 63,9
prebytocné 8 111

W nedostatocné
H primerané

m prebytocné

63,9 % ucitel'ov povazuje mnozstvo grafov a tabulick v uebnici za primerané. AZ
Stvrtina ucitelov (25,0 %) hodnoti ich pocet za nedostatoény. 11,1 % uditel'ov uviedlo, Ze
V ucebnici sa nachadza prebytok tabuliek a grafov.

Vo svojich navrhoch na zlepSenie sa uéitelia k téme grafov a tabuliek nevyjadrovali.
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Zakladna skola
ucebnica: Matematika pre 7. ro¢nik zdkladnej skoly a 2. rocnik gymndzia s osemrocnym Studiom, 2. ¢ast

322 respondentov

Cast’ Grafickad uprava ucebnice
22. Mnozstvo grafov a tabuliek v ucebnici je

Zaujimal nas tiez nazor ucitel'ov na primeranost’ mnozstva grafov a tabuliek v ucebnici

pre Ziakov 7. ro¢nika zékladnej Skoly a 2. ro¢nika gymnazia s osemro¢nym $tadiom.

pocet odpovedi pocet (())/;l povediv
nedostato¢né 59 18,3
primerané 234 72,7
prebytocné 29 9,0

W nedostatocné
H primerané

m prebytocné

Ako je vidiet z Udajov v tabulke ana grafe, 72,7 % ucitelov povaZuje mnoZzstvo
grafov a tabuliek v ucebnici za primerané. 18,3 % ucitel'ov hodnoti ich pocet za nedostatocny.
Naopak, 9,0 % ucitel'ov uviedlo, Ze v uéebnici sa nachadza prili$ vel’a tabuliek a grafov.

Ani v dotazniku k druhej Gasti uéebnice sa vo svojich navrhoch na zlepSenie ugitelia
k téme grafov a tabuliek nevyjadrovali.
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Zakladna skola
ucebnica: Matematika pre 7. ro¢nik zdkladnej skoly a 2. rocnik gymndzia s osemrocnym Studiom, 1. ¢ast
72 respondentov

Cast’ Graficka uprava ucebnice
23. Ma byt sticast’ou ucebnice aj vecny, prip. menny register?
Vzhl'adom na doterajSie pripomienky ucitelov sme chceli vediet, aké percento

ucitelov by chcelo mat’ v u€ebnici vecny, pripadne menny register.

« . pocet odpovedi v
pocet odpovedi %
ano 39 54,2
nie 33 45,8

W ano

M nie

Vecny, prip. menny register je vSeobecne povazovany za vyhodni pomécku pre
ucitel'ov i Ziakov pri praci s ucebnicou. V uéebnici Matematika pre 7. ro¢nik zakladnej $koly
a 2. ro¢nik gymnazia s osemro¢nym Stadiom, 1. Cast’ sa vecny register nenachadza. K prvej
Casti uebnice by register uvitalo 54,2 % ucitelov, naopak 45,8 % ucitelov si mysli, ze

register odbornych terminov nema byt’ sucast’ou tejto ucebnice.
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Zakladna skola
ucebnica: Matematika pre 7. ro¢nik zdkladnej skoly a 2. rocnik gymndzia s osemrocnym Studiom, 2. ¢ast

322 respondentov

Cast’ Graficka uprava ucebnice
23. Ma byt sticast’ou ucebnice aj vecny, prip. menny register?
Vzhl'adom na doterajSie pripomienky ucitelov sme chceli vediet, aké percento

ucitelov by chcelo mat’ v u€ebnici vecny, pripadne menny register.

« . pocet odpovedi v
pocet odpovedi %
ano 204 63,4
nie 118 36,6

W ano

M nie

Vecny, prip. menny register je vSeobecne povazovany za vyhodni pomécku pre
ucitel'ov i Ziakov pri praci s u¢ebnicou. V uéebnici Matematika pre 7. ro¢nik zakladnej $koly
a 2. ro¢nik gymnazia s osemro¢nym $tudiom, 2. ¢ast’ sa vecny register nenachédza. 63,4 %
ucitelov by register uvitalo, zvysnych 36,6 % ucitelov si mysli, Ze register odbornych
terminov nema byt’ sucast’ou tejto ucebnice.

V zavere dotaznika ucitelia k mennému registru nemali Ziadne navrhy ani
pripomienky.
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Zakladna skola
ucebnica: Matematika pre 7. ro¢nik zdkladnej skoly a 2. ro¢nik gymndzia s osemro¢nym studiom, 1. ¢ast
72 respondentov

cast’ Celkové hodnotenie ucebnice

24. Ako hodnotite celkovi kvalitu u¢ebnice?
V suvislosti so vSetkymi predchadzajucimi otdzkami je pre nas vypovedna aj vysledna
znamka (znamkovanie ako v $kole), ktorou by ucitelia ohodnotili u¢ebnicu matematiky pre

ziakov 7. ro¢nika zakladnej Skoly a 2. ro¢nika gymnazia s osemro¢nym Studiom.

pocet odpovedi pocet odpovedi v %

najlepsi: 1 3 4,2
2 5 6,9

3 16 22,2

4 33 45,8

najhorsi: 5 15 20,8

najlepsi: 1
2
3

4

najhorsi: 5

Podla ,,znamkovania v Skole* celkovo pozitivne hodnoti druhi ¢ast' ucebnice iba
11,1 % ucitel'ov, z toho 4,2 % dava ucebnici jednotku a 6,9 % ju hodnoti dvojkou. 22,2 %
ucitel'ov dava ucebnici priemerni zndmku trojku. Negativne hodnotenie uc¢ebnice sa vyskytlo
u66,6 % ucitelov (45,8 % ju hodnoti znamkou Styri a 20,8 % jej dava pétku). Tato Cast’
ucebnice bola ohodnotena priemernou znamkou 3,70. Za vSetky nazory vyberame nasledujuce
vyjadrenie, ktoré sa ndm zdalo suhrnné:
,»Ucebnica ma rozdelené jednotlivé celky na viacero casti, ziak ma z pravidelného striedania
casti celkov gulds, nic¢ sa nepreberie viplne. Ulohy sii na jedno kopyto, pri narocnejsich nie je
vysvetlenie, iba ikona na doStudovanie a pracu doma. Rodicia aj Ziaci su z nej rozc¢arovani,
sami sa nedokazu pripravit. Nema zavedené pojmy v celkoch, iba naznaky. Predchadzajuca
ucebnica od Sedivého mala pre Ziaka zrozumitelne vysvetlené ucivo a po fiom nasledovalo
viacero uloh na precvicenie, aj rozvoj Ziaka pri narocnejsich ulohach. Ucebnica by nemala by
poskytovat navod na zlé rieSenie, lebo Ziak si rad nieco osvoji a v tejto knihe su aj zlé
priklady. Privitali by sme nové knihy a hlavne zbierky iloh pre dané rocniky ako to bolo

kedysi, aby sme neboli zataZovani neustalym kopirovanim.**
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Zakladna skola
ucebnica: Matematika pre 7. ro¢nik zdkladnej skoly a 2. ro¢nik gymndzia s osemro¢nym studiom, 2. ¢ast
322 respondentov

cast’ Celkové hodnotenie ucebnice

24. Ako hodnotite celkovi kvalitu u¢ebnice?
V suvislosti so vSetkymi predchadzajucimi otdzkami je pre nas vypovedna aj vysledna
znamka (znamkovanie ako v $kole), ktorou by ucitelia ohodnotili u¢ebnicu matematiky pre

ziakov 7. ro¢nika zakladnej Skoly a 2. roénika gymnazia s osemro¢nym Studiom.

pocet odpovedi pocet odpovedi v %
najlepsi: 1 10 3,1
2 25 7,8
3 99 30,7
4 130 40,4
najhorsi: 5 58 18,0

najlepsi: 1

najhorsi: 5

Podra ,,znamkovania v Skole* celkovo pozitivne hodnoti prva ¢ast’ uéebnice iba 10,9
% ucitel'ov, z toho 3,1 % dava ucebnici jednotku a 7,8 % ju hodnoti dvojkou. 30,7 % ucitel'ov
dava ucebnici priemernu znamku trojku. Negativne hodnotenie uc¢ebnice sa vyskytlo u 58,4 %
ucitel'ov (40,4 % ju hodnoti zndmkou Styri a 18 % jej dava patku). Tato Cast’ uéebnice bola
ohodnotena priemernou znamkou 3,62. Na celkoveé vSeobecné hodnotenie pouzili ucitelia
nasledujlce pozitivne i negativne vyjadrenia:
»Dolezité vzorce, poucky treba zvyraznit, niekedy chybaju dolezité vzorce... Malo uloh na

precvicenie uciva, nedostatok cviceni, aby sme mohli zadavat domacu ulohu z ucebnice. Vela

»Chyba systematizdacia uciva a Struktura od jednoduchého k zlozZitemu. Je nutné pridat
mnozstvo uloh na precvicovanie uciva.
., Ucebnica je neprehladna, ucivo je chaoticky porozhadzované, Ziak sa nemad o co

opriet, privela obrazkov a grafiky a malo uloh na precvicovanie.**
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Zakladna skola
ucebnica: Matematika pre 7. ro¢nik zdkladnej skoly a 2. ro¢nik gymndzia s osemro¢nym studiom, 1. ¢ast
72 respondentov

Cast’ Celkové hodnotenie ucebnice
25. Sem moZete napisat’ navrhy na zlepSenie tejto konkrétnej uc¢ebnice

V poslednej Casti dotaznika ucitelia mohli napisat’ konkrétne navrhy, ktoré by podla
nich prispeli k zlepSeniu kvality 1. ¢asti u¢ebnice matematiky pre 7. ro¢nik zakladnej Skoly a
2. roénik gymndzia s osemro¢nym Stadiom.

Vlastnymi slovami sa Vv tejto Casti vyjadrilo 19 ucitelov, ¢o predstavuje 26,4 %
z celkového poctu respondentov. Ich navrhy a pripomienky sme zaradili k vysledkom
a interpretaciam prieskumu podrl'a jednotlivych otazok a tém dotaznika.

Vyjadrenia na margo ucebnice boli takmer vSetky negativne. Z vyjadreni je citit’
neprijatie ucebnice, ani novej koncepcie vyucovania matematiky ako takej. Vel'mi kriticky sa
ucitelia vyjadrovali na zbyto¢né delenie uciva a jeho nesystematické rozhadzanie do oboch
Casti uéebnice, pricom v ucebnici iSlo o cyklické preberanie uéiva. Z vyjadreni sa tiez da
vyrozumiet’ nepochopenie objavného pristupu k matematike, ucitelia sa kriticky vyjadruja
k textu, odsudzuju prilisné pouZzitie ré6znych pristupov k rieSeniu jednej Glohy, zosmies$iuju
sposob, akym sa autori snazia prihovarat’ k Ziakovi. Ucitelom chybaji vzorové rieSené
priklady, zhrnutie vzorcov, pouciek, definicii. Odvolavaju sa aj na to, Ze Ziaci, ktori chybaju si
podla tejto ucebnice nevedia dobrat ucivo. Podl'a ich vyjadreni tiez rodi¢ia st z tychto
ucebnic zafali.

Verla ucitel'ov sa vo svojich vyjadreniach st'azuje na nedostatok réznorodych dloh na
precvi¢ovanie a automatizaciu uciva, diferencované ulohy aj pre slabSich Ziakov.

Namiesto tychto ucebnic ucitelia hladaji iné zdroje — ,,predreformné” alebo

konkuren¢né ucebnice od inych autorov, pripadne internetové zdroje.
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Zakladna skola
ucebnica: Matematika pre 7. ro¢nik zdkladnej skoly a 2. ro¢nik gymndzia s osemro¢nym studiom, 2. ¢ast
322 respondentov

cast’ Celkové hodnotenie ucebnice

25. Sem moZete napisat’ navrhy na zlepSenie tejto konkrétnej uc¢ebnice

V poslednej Casti dotaznika ucitelia mohli napisat’ konkrétne navrhy, ktoré by podla
nich prispeli k zlepSeniu kvality 2. ¢asti u¢ebnice matematiky pre 7. ro¢nik zakladnej Skoly a
2. roénik gymndzia s osemro¢nym Stadiom.

Vlastnymi slovami sa Vv tejto Casti vyjadrilo 81 ucitelov, ¢o predstavuje 25,2 %
z celkového poctu respondentov. Ich navrhy a pripomienky sme zaradili k vysledkom
a interpretaciam prieskumu podrl'a jednotlivych otazok a tém dotaznika.

V tejto Casti ucitelia bud’ zopakovali svoj nazor, ktory vyjadrili v dotazniku k prvej
Casti, alebo sa nan odvolavali. Zhrnutie tychto ndzorov je popisané na predchadzajlcej strane,

k prvej Casti ucebnice.
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Zaver

NaSou Ulohou sme zistovali stav vyuzivania uéebnic Matematika pre 7. rocnik
zakladnej Skoly a 2. ro¢nik gymnazia s osemroénym Studiom, 1. Cast’ a Matematika pre 7.
ro¢nik zakladnej Skoly a 2. ro¢nik gymnazia s osemro¢nym §tadiom, 2. ¢ast’ ako vychodisko k
opitovnému schvalovaciemu procesu.

Do prieskumu sa zapojilo 322 ucitel'ov k prvej Casti uéebnice a 72 uéitel'ov k druhej
Casti uéebnice z celkového poctu 1 458 zékladnych Skél, ktoré maju 2. stupen a 150 gymnazii
S osemro¢nym $tadiom.

Jednym z ciel'ov bolo sledovanie miery pouzivania u¢ebnice. M6Zeme konStatovat’, Ze
ucitelia u¢ebnice pouzivaju malokedy alebo nikdy (61,1 % a 64,3 %). Ak uc¢ebnicu pouZivaju,
tak najviac v priebehu viacerych ¢asti vyucovacej hodiny (41,7 % a 39,1 %). Najviac ucitelia
pracujt s u¢ebnicou spolu so Ziakmi na vyu¢ovacej hodine (v oboch pripadoch 52,8 %).

Dalej sme cheeli ziskat' nazor u¢itelov na kvalitu uéebnice, jej odborné, didaktické
spracovanie a grafické spracovanie, ndzor na systém uloh v ucebnici. Z pohl'adu dost’ velkej
skupiny ucitel'ov (20,8 % a 22,4 %) sa Vv ucebnici nachadzaju odborné chyby, ale skdr malo
(Cize medzi 5 az 10). Viaceri ucitelia povaZzuju mnoZstvo textu za neprimerane velké. Velka
Cast’ ucitelov textu vycita, Ze je podla nich nezrozumitelny, nema Struktdru a nepodporuje
Ziakov zaujem o danu tému. V suvislosti s grafickou Upravou ucebnice vyznieva hodnotenie
ucitelov negativne. Mnozstvom obrazkov hodnotia ucitelia vo velkej miere ako prebyto¢né
(52,8 % a4l1,6 %), svyberom obrdzkov je ale vicsina ucitelov spokojna. S vyberom a
mnozstvom grafov a tabuliek je spokojna vacsina ucitelov (vySe 80 %). Velka cast’ ucitelov
je nespokojnych s mnozstvom (66,7 % a 78,6 % povazuje za nedostato¢né) a rozmanitost'ou
uloh (68,1 % a 65,2 % povazuje za nedostato¢né).

Celkovo kvalitu prvej aj druhej Casti uéebnice Matematika pre 7. ro¢nik z&kladnych
Skol a 2. ro¢nik gymnazia s osemroénym $tadiom ohodnotili uditelia priemernou zndmkou
3,64. Domnievame sa, ze vzhl'adom k horeuvedenym skuto¢nostiam je toto hodnotenie
negativne.

Vysledkom ¢iastkovej evalvacie ucebnic Matematika pre 7. ro¢nik zakladnej Skoly a
2. roénik gymnazia s osemro¢nym S$tudiom, 1. ¢ast’ a Matematika pre 7. ro¢nik zékladnej
Skoly a 2. ro¢nik gymnazia s osemro¢nym S$tudiom, 2. ¢ast’ bolo jej odporucenie pre d’alSie
zaradenie do zoznamu schvalenych platnych ucebnic pre zakladné skoly.

V roku 2015 (prva cast’) a 2016 (druha cast’) vyslo aktualizované vydanie ucebnice.
Upravy sa tykali inovéacie Statneho vzdelavacieho programu pre nizsie stredné vzdelavanie.
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Ucebnica je v stlade s aktualne platnym inovovanym Statnym vzdelavacim programom
v predmete matematika pre 7. ro¢nik zakladnej Skoly.
V ramci d’al§ieho schvalovacieho konania sa bude prihliadat’ aj na zistenia z tohto

prieskumu.
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